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ZOZNAM POUZITYCH SKRATIEK

% — percenta

GYM - gymnazia

ZS — zakladné koly

N — vel'kost’ statistického suboru, pocet ziakov
BA — Bratislavsky kraj

TT — Trnavsky kraj

TN — Trenciansky kraj

NR — Nitriansky kraj

ZA — Zilinsky kraj

BB — Banskobystricky kraj

PO — Presovsky kraj

KE — Kosicky kraj

p — Statisticka signifikancia (vyznamnost)
d — Cohenovo d (vecna vyznamnost))

n - Fisherovo eta (vecna vyznamnost)

o — Haysowo omega (vecna vyznamnost))
Tab. — tabul’ka

KS - klima $koly

KS — Z — klima $koly hodnoten4 Ziakmi
KS — U — klima $koly hodnotena u¢itel'mi

p01 aZ p36 — polozka 01 az polozka 36 v dotaznikoch (R za ¢islom otazky znamena
negativne formulovanu polozku s obratenou Skalou hodnotenia)

NUCEM, Bratislava 2015 Strana | 3



Sprdva z merania klimy skoly

ZOZNAM TABULIEK A GRAFOV

Tab. 1 Kritéria pozitivnej Klimy SKOLY ............cccouiueiieiii i 6
Tab. 2 Popis skumaného suboru Ziakov vzhladom na druh Skoly ...............ccccovoioiiiiicicnnnns, 9
Tab. 3 Popis skiumaného suboru ziakov vzhladom na pohlavie.................c.ccccvcvivvevinivcniinannnnn. 9
Tab. 4 Popis skumaného suboru Ziakov vzhladom na kKraj .............cccccooivnciininisiiiiieienns 9
Tab. 5 Popis skumaného suboru ucitelov vzhladom na druh Skoly ...............cccccoocvvveiivicnnnnn, 10
Tab. 6 Popis skumaného suboru ucitelov vzhladom na pohlavie ..................ccccooovvoiecenenn, 10
Tab. 7 Popis skumaného suboru ucitelov vzhladom Na Kraj ........c.ccccvveveiieeiieseiie e 10
Tab. 8 Popis skiimaného sitboru ucitelov vzhladom na dizku pésobenia na danej skole......... 10
Tab. 9 Popis skumaného suboru $kol vzhladom na druh Skoly..............cccccvvveiiiiveiieniniiennnn, 11
Tab. 10 Popis skumaného suboru Skol vzhladom na kraj ..., 11
Tab. 11 Popis skumaného suboru skél vzhladom na typ sidla............cccovveeiiueieiveiieiiniiennn, 11
Tab. 12 Popis skumaného suboru skol vzhladom na velkost Sidla............cc.cocuveveveiveiinicnnnn, 11
Tab. 13 Popis skumaného suboru Skél vzhladom na velkost SkOLy ............ccccoovovvviicicninnn, 11
Tab. 14 Koreldcie poloziek s oblastami dotaznika KS-7 ...........ccccoeeevrereeeeeeiseeesisreriserennnnn, 12
Tab. 15 Interkoreldcie oblasti Aotaznika KS-Z ........c.cocvveeeeereeiseeeeisreeisissesissessissesssensnnnn, 12
Tab. 16 Testy normality jednotlivych oblasti dotaznika a celkového hodnotenie KS - Z......... 12
Tab. 17 Reliabilita dotaznika KS-Z ...........c.ccceeeevieeieeeerisseiesssesssesissesssssesissesssssessssassssnsans 13
Tab. 18 Celkové hodnotenie KS-Z vzhladom na druh skoly a pohlavie.................cccooeveeeene.. 14
Tab. 19 Testova statistika celkového hodnotenia KS-Z.............couoeeieeeeeveeeisreeesisrensenenennn, 14
Tab. 20 Post Hoc testy k celkovému hodnoteniu KS=Z.........c.c.ccoweeeirrerirsrerisserisissensssneninnnn, 15
Tab. 21 Popisnd Statistika a Statistickd a vecnd vyznamnost hodnotenia oblasti KS-7 .......... 18
Tab. 22 Popisna a testova tatistika hodnotenia oblasti KS-Z vzhladom na pohlavie ZS ....... 19

Tab. 23 Popisnd a testova Statistika hodnotenia oblasti KS-Z vzhladom na pohlavie GYM... 19
Tab. 24 Popisna statistika priemerného hodnotenia oblasti KS-Z vzhladom na pohlavie ZS'. 20

Tab. 25 Statistickd a vecnd vyznamnost oblasti KS-Z - GYM......ccooeeveeoveeeeceeeesereesinenenan, 20
Tab. 26 Popisnd Statistika priemerného hodnotenia oblasti KS-Z vzhladom na pohlavie GYM
.................................................................................................................................................. 21
Tab. 27 Statisticka a vecnd vyznamnost oblasti KS-Z = ZS ........ccccoeeevereeeeeeieeresiseeessssinns 21
Tab. 28 Koreldcie poloziek s oblastami dotaznika KS-U ...........cccocoeoveeeeveeisiresisrersinennnan, 22
Tab. 29 Interkoreldcie oblasti dotaznika KS-U............c.ccceoeeeeeeiseeieisreeesreeesessesessennenen, 22
Tab. 30 Testy normality jednotlivych oblasti dotaznika a celkového hodnotenie KS-U .......... 23
Tab. 31 Reliabilita dotaznika KS-U ...........cccccoeeieeeeeerireeiesesessieeesiesesseesessseses s sanes s, 24
Tab. 32 Celkové hodnotenie KS-U vzhladom na druh skoly a pohlavie.................cccc.cveeene.. 24
Tab. 33 Testova statistika celkového hodnotenia KS-U vzhladom na kraj.............................. 25
Tab. 34 Post Hoc testy k celkovému hodnoteniu KS-U .............ccccvoueerrerersrerisiiresssensennnnen, 25
Tab. 35 Testovd statistika celkového hodnotenia KS-U vzhladom na dizku pésobenia na Skole
.................................................................................................................................................. 27
Tab. 36 Popisnd Statistika a Statisticka a vecna vyznamnost hodnotenia oblasti KS-U
vzhladom na druh SKOLY ...........c.coooiiiiii s 29
Tab. 37 Popisna Statistika a Statisticka a vecna vyznamnost hodnotenia oblasti KS-U
VZRIAAOM NG PORIAVIE ZS ...t 30
Tab. 38 Popisnd Statistika a Statisticka a vecna vyznamnost hodnotenia oblasti KS-U
vzhladom na pohlavie GYM ...t 30
Tab. 39 Popisna Statistika priemerného hodnotenia oblasti KS-U vzhladom na pohlavie ZS 31
Tab. 40 Statistickd a vecnd vyznamnost oblasti KS-U = ZS ......ccccoveeeeeeeeeeeeceeeeesseeesenenean, 31
Tab. 41 Popisna Statistika priemerného hodnotenia oblasti KS-U vzhladom na pohlavie GYM
.................................................................................................................................................. 32
Tab. 42 Statisticka a vecna vyznamnost oblasti KS-U - GYM ........ccoeeveunierieeissieresesesnns 32

NUCEM, Bratislava 2015 Strana | 4



Sprdva z merania klimy skoly

Tab. 43 Dizka pésobenia na $kole a popisnd Statistika priemerného hodnotenia oblasti KS-U

vzhladom na pORIAVIe GYM ...t 33
Tab. 44 Dizka pésobenia na skole a Statistickd a vecnd vyznamnost oblasti KS-U - GYM..... 33
Tab. 45 NOIrmy - Dotaznik pre ZIakov ZS ..........oovevevveeeeeeresisisissereresissssesesssssssesessssssssnnnns 36
Tab. 46 Normy - Dotaznik pre Ziakov GYM .............cccocooiioiiiiiiiiiiiiiicieiese e 37
Tab. 47 NOrmy - Dotaznik pre ucitelov ZS .........ccvoeiveerererississereresissesesessssssesessasssssssnen, 37
Tab. 48 Normy - Dotaznik pre uCitelov GYM ...........cccooiioiiiiiiiiiiiiiiiieiese e, 37

Graf 1 Histogramy rozloZenia hodnét jednotlivych oblasti a celkového hodnotenia KS- Z .... 13

Graf 2 Celkové hodnotenie KS-Z VZRIAAOM A KP@j.........c..cooeeeeeeeeereeereeeeeeeeeeseeeesesnens 14
Graf 3 Hodnotenie oblasti KS — ZiACi............cccoueviesesiiereriesisiessieese s 17
Graf 4 Hodnotenie oblasti KS-Z vzhladom na druh SKOLy .............ccoeeeeeeeeeeeeeeeseeereresssnns 17
Graf 5 Hodnotenie oblasti KS-Z vzhladom na pohlavie ZS ............ccccoeeveeeeeiereeesisrenserennnnn, 18
Graf 6 Hodnotenie oblasti KS-Z vzhladom na pohlavie GYM...............cccoeeeeeeereeeerersrnrnns 18
Graf 7 Hodnotenie oblasti KS-Z vzhladom na kraj ZS ...........c..cccoueeerveniieseerisiseesesssssnns 20
Graf 8 Hodnotenie oblasti KS-Z vzhladom na kraj GYM ..............ccoeeeeeeeeeeeeeseereesrerisrssenns 21
Graf 9 Histogramy rozloZenia hodnét jednotlivych oblasti a celkového hodnotenia KS-U..... 23
Graf 10 Boxplot Celkové hodnotenie KS-U...........cccuoeveeereriririseieesiseeseisesssesesssssssessinnan, 25
Graf 11 Boxplot Celkové hodnotenie KS-U vzhladom na dizku pésobenia na skole............... 27
Graf 12 Hodnotenie 0blasti KS — UCTLEHQ .............ccoveeeeeereeeeeeseeeeeeieeesesessessss s sesissensnes 28
Graf 13 Hodnotenie oblasti KS-U vzhladom na drih SKoly...............cccoeveevvesieesieressissnns 28
Graf 14 Hodnotenie oblasti KS-U vzhladom na pohlavie ZS ............cccoeeeeeeeeeereeiererseenrenns 29
Graf 15 Hodnotenie oblasti KS-U vzhladom na pohlavie GYM ............ccc.cocovvvvevererevsrerninnne, 30
Graf 16 Hodnotenie oblasti KS-U vzhladom Ra Kraj ZS............ccoeeeeeeeeeeeeseeseeseeesserissnsnns 31
Graf 17 Hodnotenie oblasti KS-U vzhladom na kraj GYM.............c..ccceooeeeeneereeseeresissssnns 32
Graf 18 Index percepcie JedNOIIVCA .........c.ooveiieieiiereee e 34
Graf 19 Vybrané aspekty KS ...........ccviveeeeereeeiesieeeeeseseee s 35

NUCEM, Bratislava 2015 Strana | 5



Sprdva z merania klimy skoly

1. TEORETICKE VYCHODISKA

Klimu Skoly tvoria ziaci, ucitelia, rodicia, ostatni pracovnici Skoly, a mnohi ini. Klima
Skoly ako nadradeny pojem zavisi od poctu zZiakov, zlozenia ucitel'ského kolektivu, prostredia,
atd’. Pod klimou skoly si mnohi predstavuji atmosféru Skoly, ducha skoly, étos skoly, kultaru
Skoly, podmienky $koly, prostredie skoly, skupinovi subkultaru, socialny systém skoly a pod.
(Mares, J., 1998).

Komplexne sa klima $koly vymedzuje ako kultura skoly s jej hodnotami, normami,
nazormi, tiez aj ako subor subjektivnych pohladov zucastnenych jednotlivcov, vzdjomné
vzt'ahy osadenstva Skoly a iné. V uzsom slova zmysle mozeme klimu Skoly vymedzit' ako
organiza¢nu ideoldgiu, teda ako ciele hodnoty Skoly; klima Skoly ako ,,nalada, psychologicky
stav; ako socialna klima typicka pre triedu; klima ako vSetky pravidla Zitia v triede; klima ako
sprostredkovatel’ (Mares, 1998).

Podl'a Grecmanovej Skolské klima zahfiia celkovu kvalitu prostredia v Skole:

e ckologiu skoly (materidlne a estetické aspekty)

e spolocenské prostredie (vztahy medzi ziakmi, ucitel'mi, rodi¢mi, vedenim Skoly)

e socialny systém, socialnu dimenziu (Groven komunikacie a kooperacie vsetkych
a vsetkeho)

e kultarnu a socialnu dimenziu (hodnotové vzory, novy systém,...) (Grecmanova, H.
1988).

Ako piSe Petlak (2006), na pozitivnej klime Skoly sa podiel'aju vSetci, ¢ize celé osadenstvo
Skoly, dokonca aj rodi¢ia. Kazdy prispieva svojou trochou na vytvorenie pozitivnej klimy.
Kazdy zo spomenutych ¢initel'ov mé o pozitivnej klime svoje predstavy, ale tieto predstavy sa
daji zovSeobecnit. Mézeme to vidiet’ v tabulke €. 1.

Tab. 1 Kritéria pozitivnej klimy Skoly

Kritéria pozitivnej klimy

podla Ziakov podPa ucitelov
Nevyskytuju sa stresové situdcie Pokojna tvoriva klima skoly
Moznost vlastnej sebarealizéacie Moznost’ nachadzat’ nové pedagogicko-

psychologické pristupy k ziakom

Pocit, Ze ucitel'om zélezi na ich rozvoji Demokratické vedenie Skoly
Pocit Gspechu a radosti zo svojej ¢innosti Ucta vedenia $koly k pracovnikom $koly
Spravodlivost’ zo strany ucitel’a Respekt v medzil'udskych vzt'ahoch
ZrozumiteI'né poziadavky od ucitel'a Tvoriva spolupraca ucitel'ského kolektivu

Moznost’ sebarealizacie

Motivujtce prostredie

Zdroj: Petlak, E.: Klima $koly a klima triedy. 2006, s. 63-71.

Na zéklade klasickych vychovnych stylov sa ur¢ili tieto typy klimy skoly:
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Autoritativna KS (funkéne orientovana klima) - je charakteristickd zlymi
vztahmi medzi ucitelmi a ziakmi; je tu pritomna mald osobna blizkost’, nizka
tolerancia, nevyrazna socialna angazovanost' uclitelov, nizka dovera ziakov
k ué¢itelom. Ziaci sa stazuju na velmi obmedzend moznost’ zapojit’ sa do diskusie,
na tvrdu disciplinu a tlak na vykon. Spoluziaci su izolovani, objavujua sa medzi nimi
opozi¢né postoje, ctiziadostivé stitazenie a konkurencny boj, nechut’ k skole a vacsi
strach zo Skoly.

Demokraticka KS (socialne-integrativna klima) — sa vyznaluje toleranciou
ucitelov K ziakom, ucitelia ziakom ¢asto pomahaju, podporuju ich individualne
potreby a minimalne vyvolavaju stresové situacie; ziaci ucitel'om doveruja, to vSak
nevyluuje ani ich kritiku, vzajomné vztahy medzi ziakmi st nadpriemerné;
pozitivne hodnoty rovnako nadobudaju vztahy medzi ucitel'mi a kontakt ucitel'ov
s riaditel'om; dobre vysvetlené uc¢ivo ma vplyv na studijné vysledky Ziakov, strach
ziakov zo skoly a ich nechut’ ku Skole sa sice objavuje, ale iba na vel'mi nizkej
tirovni. Ziaci pocituju radost’ zo $koly a majii chut sa uéit. Maju velmi vysoku
motivaciu. Pri takejto klime ucitelia vnimaju moznost’ slobodného rozvoja; tiez sa
Unich stretdivame so spokojnostou so zamestnanim, aj ked su na nich kladené
vysoké kvalitativne naroky.

Liberalna KS (distan¢na klima) — prejavuje sa negativnymi vztahmi medzi
ucitel'mi a ziakmi, ale vyrazne dobrymi vztahmi medzi spoluziakmi, ziaCi maju
nechut’ ku Skole, nizku motivaciu ucit’ sa, ale nemaju strach zo Skoly, ucitelia sa
malo angazuju, nevyzaduju disciplinu, niekedy trpia stresovymi situaciami; vo
vztahu medzi u¢itelmi a riaditelom a vo vzajomnych vztahoch medzi ucitel'mi sa
vyskytuji negativne hodnoty (Grecmanova, a i., 2012).
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2. CHARAKTERISTIKA POUZITYCH NASTROJOV

Cielom nasho vyskumu bolo zistit, aka je klima Skoly na Skolach nasej vzorky, ako
vnimaju klimu Skoly ucitelia a ako ziaci, aka je spokojnost’ s klimou §koly a ako st vnimané
jednotlivé oblasti klimy Skoly ucitel'mi a ziakmi. Tiez sme porovnali vnimanie klimy Skoly
ziakmi a ucite'mi navzajom.

2.1 Povod a charakteristika dotaznika

Na meranie klimy Skoly sme vzhladom k podmienkam nasho vyskumu pouzili
dotaznikovu formu, konkrétne - Dotaznik klimy Skoly, ktory pochadza z ¢eského projektu
,,Cesta ke kvalité”“ od autorov Mare$ a kol. Pouzili sme konkrétne jeho prva revidovana
verziu, nakolko v nej prebehlo par dolezitych a vhodnych uprav dotaznika. Nastroj sa
zameriava na Styri oblasti prostredia Skoly: persondlnu, socidlnu, kultirnu a materidlnu.
Nastroj je vyuzitelny pre 2. stupeii ZS a vietky typy strednych $kol.

Meranie klimy Skoly pozostava z troch dotaznikov, ktoré st urcené zvlast pre ziakov,
ucitelov a rodiCov. V nasom merani sme vSak pouzili len verziu pre ziakov a ucitel'ov
vzhl'adom na moZnosti administracie. Pokrytie oblasti prostredia Skoly polozkami dotaznikov
je zhruba rovnomerné, najsilnejSie su zastupené oblasti personalna a kulturna, najmenej
oblast’ materidlna.

Nastroj Klima skoly ma sluzit’ predovsetkym samotnym $kolam, a to hlavne v situaciach,
kedy je potrebné ziskat' screening klimy Skoly (Mares, 2003, s. 51). Informacie, ktoré s
vyuzitim tohto nastroja Skola ziskava, poskytuju prvotny impulz, na zéklade ktorého je
vhodné vykonat’ d’alSie hlbsie sondy, ktoré potvrdia alebo vylic¢ia naznacené signaly.

Pocet poloziek dotaznika - KS-Z - 36 otazok s vyberom odpovede a KS-U — 37 otazok s
vyberom odpovede. Obidva dotazniky (aj pre Ziakov a aj pre ucitelov) obsahovali na zaver
jednu otvorenti otazku, ktoré bola dobrovolna a uréena na vyjadrenie svojich nazorov,
pripomienok a podnetov.

Hodnotiaca Skala ma hodnoty od 1 do 4 arovnako ako pri zndmkach 1 znamena
najpozitivnejsie hodnotenie a 4 hodnotenie najviac negativne. Takto su orientované vsetky
Skaly v tejto sprave.

2.2 Podmienky administracie

Dotaznik klimy $koly sa administroval elektronicky cez internet v systéme E-test v obdobi
november 2014 a7 marec 2015. Ziaci a uéitelia dostali vygenerované prihlasovacie meno
a heslo.

Pri zad4vani dotaznika boli Ziaci oboznameni s tym, ze ide o realizaciu vyskumného
problému, ktorého vysledky sa bezprostredne a Ziadnym sposobom nedotknu jednotlivcov.
Snahou bolo vytvorit atmosféru dovery. Administracia dotaznika prebehla pomocou
elektronickej administracie.

Ziakom sme predlozili dotaznik s podrobnou intrukciou k jeho vyplhaniu. Zdéraznili sme
im, Ze to nie je ziadna Skolska tloha, budu vyjadrovat’ len to, ¢o sami citia a ¢o si kto mysli.
Vyskum bol realizovany anonymne. Dbali sme na to, aby sa Ziaci s vypiiianim dotaznika
neponahlali. Uviedli sme, Ze nezaleZi na Case, ale na tom, ako spravne vystihnu svoje postoje
k danej problematike. Za spolupracu sme Ziakom vyjadrili pod’akovanie.
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2.3 Charakteristika siboru ziakov, uéitelov a $kol

Do merania klimy $koly sa z celkovo oslovenych 157 $kél zapojilo 139 §kol. Z ¢oho bolo:
- 71 ZS a 68 gymnazii GYM,

- 7362 ziakov: 3 064 ziakov ZS a 4 298 Ziakov GYM,

- 3028 ucitePov: 1 792 u¢itelov ZS a 1 236 u¢itelov GYM.

2.3.1 Subor ziakov

Co sa tyka ziakov, islo o Ziakov deviateho ro¢nika ZS a treticho ro¢nika tvorroénych
GYM a septimy osemro¢nych GYM. V tabul’kach uvadzame pocty Ziakov (7362) zapojenych
do merania v zavislosti od druhu skoly (Tab. 2), pohlavia (Tab. 3) a krajov (Tab. 4).

Tab. 2 Popis skiimaného siuboru Ziakov vzhl’adom na druh $koly

Druh 3koly Absolitna %
pocetnost

Z8 3064 41,6

GYM 4298 58,4

Spolu 7362 100,0

Tab. 3 Popis skiimaného suboru Ziakov vzhl’adom na pohlavie

z8 GYM
Pohlavie Absolutna Absolitna
pocetnost’ % pocetnost’ %
Chlapci 1556 50,8 1779 41,4
Dievéata 1508 49,2 2519 58,6
Spolu 3064 100,0 4298 100,0

Tab. 4 Popis skiumaného suboru Ziakov vzhl’'adom na Kraj

Z8 GYM
Kraj Abvsollitna % Abvsoll'ltna %
pocetnost’ pocetnost’
BA 223 7,3 544 12,7
TT 319 10,4 451 10,5
TR 386 12,6 284 6,6
NR 388 12,7 564 131
ZA 497 16,2 752 17,5
BB 365 11,9 359 8,4
PO 533 17,4 876 20,4
KE 353 115 468 10,9
Spolu 3064 100,0 4298 100,0

2.3.2 Subor ucitelov

Dotaznik klimy $koly vypliali aj ugitelia. V idealnom pripade mali vyplnit' dotaznik KS
vSetCi pedagogicki zamestnanci $koly. V tabulkach uvadzame poéty ucitelov (3028)
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zagojenych do merania v zavislosti od druhu skoly (Tab. 5), pohlavia (Tab. 6), krajov (Tab. 7)
a dlzky pdsobenia na $kole (Tab. 8).

Tab. 5 Popis skiimaného suboru ucitel’ov vzhl’adom na druh Skoly

Druh $koly Absolutna %
pocetnost’

Z8 1792 59,2

GYM 1236 40,8

Spolu 3028 100,0

Tab. 6 Popis skiimaného suboru ucitel’ov vzhl’adom na pohlavie

Z8 GYM
Pohlavie Absolitna Absoliitna
pocetnost’ % pocetnost’ %
Chlapci 224 12,5 298 24,1
Dievcata 1568 87,5 938 75,9
Spolu 1792 100,0 1236 100,0

Tab. 7 Popis skiumaného suboru ucitel’ov vzhl'adom na kraj

73 GYM
Kraj Abfﬂll'ltna % Abvsollitna %
pocetnost’ pocetnost’
BA 144 8,0 258 20,9
TT 172 9,6 95 1,7
TR 210 11,7 48 3,9
NR 206 11,5 115 9,3
ZA 174 9,7 163 13,2
BB 224 12,5 83 6,7
PO 315 17,6 248 20,1
KE 347 19,4 226 18,3
Spolu 1792 100,0 1236 100,0

Tab. 8 Popis skimaného siboru ucitel’ov vchl’'adom na dizku posobenia na danej $kole

Dizka 78 | GYM
posobenia na Absoliitna o Absolitna

v « Yo . %

Skole pocetnost’ pocetnost’
0-2 roky 142 7,9 59 4,8
3-10 rokov 471 26,3 336 27,2
11-18 rokov 459 25,6 360 29,1
19-26 rokov 348 194 250 20,2
27 aviac rokov 372 20,8 231 18,7
Spolu 1792 100,0 1236 100,0

2.3.3 Subor kol

Do merania KS sa nam zapojilo 139 §kol. I§lo o ZS a GYM a v tabul’kach uvadzame poéty
kol zapojenych do merania v zavislosti od druhu skoly (Tab. 9), krajov (Tab. 10), typu sidla
(Tab. 11), velkosti sidla (Tab. 12), a vel'kosti Skoly (Tab. 13).
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Tab. 9 Popis skiimaného suboru $kol vzhl'adom na druh Skoly

Druh $koly Absolitna %
pocetnost’

78 71 51,1

GYM 68 48,9

Spolu 139 100,0

Tab. 10 Popis skiumaného suboru $kél vzhl’adom na kraj

VA GYM
Kraj Abfolﬁtna % Abvsollitna %
pocetnost’ pocetnost’
BA 6 8,5 13 19,1
TT 7 9,9 6 8,8
TR 8 11,3 5 7,4
NR 9 12,7 7 10,3
ZA 11 15,5 9 13,2
BB 8 11,3 7 10,3
PO 13 18,3 13 19,1
KE 9 12,7 8 11,8
Spolu 71 100,0 68 100,0

Tab. 11 Popis skumaného suboru $kél vzhl’adom na typ sidla

z8 GYM
Typ sidla Absoldtna Absolitna
" pocetnost’ % pocetnost’ %
Vidiecke 14 19,7 1 1,5
Mestské 57 80,3 67 98,5
Spolu 71 100,0 68 100,0

Tab. 12 Popis skimaného suboru $kél vzhl’adom na vel’kost’ sidla

VA GYM
Velkost’ sidla Absoliitna Absoltitna
pocetnost’ % pocetnost’ %
Do 3000 obyvatelov 6 8,5 0 0
3000 az 15000 obyvatel’ov 23 32,4 16 23,5
Nad 15000 obyvatelov 35 49,3 38 55,9
Bratislava + KoSice 7 9,9 14 20,6
Spolu 71 100,0 68 100,0

Tab. 13 Popis skumaného suboru $kol vchl’adom na vel’kost’ Skoly

Z8 GYM

Velkost’ Skoly Absolutna o Absolutna

. Yo . %
pocetnost’ pocetnost’

Do 120 ziakov 1 1.4 2 2,9
121 az 240 Ziakov 0 0 6 8,8
241 az 360 ziakov 2 2,8 20 29,4
361 az 480 ziakov 24 33,8 23 33,8

Nad 480 Ziakov 44 62,0 17 25,0
Spolu 71 100,0 68 100,0
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3. KLIMA SKOLY - ZIACI - VYSLEDKY

Konstruktova validita dotaznika

Vzhladom k tomu, Ze dotaznik KS-Z nebol $tandardizovany v slovenskych podmienkach,
spocivala prva analyza v zistovani, do akej miery polozky zapadaji do predpokladanej oblasti
(Tab. 14). Ukézalo sa, Ze vietky polozky dotaznika KS-Z zapadli do predpokladanej oblasti s
vysokou korela¢nou silou (korela¢ny koeficient neklesol pod hodnotu 0,527).

Tab. 14 Koreldcie poloZiek s oblast ami dotaznika KS-Z

p01 p02 p03 po4 p06 p07
Spokojnost’ s prostredim Skoly 0,714 0,706 0,664 0,630 0,631 0,629
p10 pl2 pl4d p22 p25 p27
Vnimana podpora zo strany ucitel’ov 0,763 0,680 0,634 0,737 0,725 0,636
pll p13 p15 p23R p30R p31R
Negativne hodnotenie ucitel'ov 0,639 0,613 0,554 0,527 0,612 0,574
pl6 p26 p28 p29 p32 p33
Ucenie ma bavi 0,610 0,634 0,661 0,621 0,569 0,697
pl7 pl8 p19 p20 p24
Vztahy so spoluzZiakmi 0,546 0,710 0,745 0,695 0,620
Vsetky oblasti KS-Z koreluju medzi sebou podl’a o¢akéavania pozitivne (Tab. 15).
Tab. 15 Interkoreldcie oblasti dotaznika KS-Z
Spokojnost’ Vnimana Negativne Ucenie Vzt'ahy so Celkové
S podporazo | hodnotenie ma bavi spoluziakmi | hodnotenie
prostredim strany ugitelov KS - Ziaci
Skoly ucitel'ov
Spokojnost’ s prostredim $koly 1 0,472 0,304 0,391 0,255 0,725
Vnimana podpora zo strany 1 0,544 0,591 0,336 0,862
uditelov
Negativne hodnotenie ucitelov 1 0,452 0,178 0,601
Ugenie ma bavi 1 0,307 0,761
Vztahy so spoluziakmi 1 0,360
Celkové hodnotenie KS - Ziaci 1

Popisna Statistika sice nenaznacuje normalne rozlozenie hodnot jednotlivych oblasti klimy
skoly a ani celkové hodnotenie KS - ziakmi (Tab. 16, Graf 1), no vzhladom na robustnost’ dat
budeme pri d’al$ich analyzach pouzivat’ parametrické Statistické metody.

Tab. 16 Testy normality jednotlivych oblasti dotaznika a celkovénro hodnotenie KS - Z

Kolmogorov-Smirnov
Statistic df Sig.
Spokojnost’ s prostredim skoly 0,075 7362 0,000
Vnimana podpora zo strany ucitelov 0,086 7362 | 0,000
Negativne hodnotenie ucitelov 0,079 7362 0,000
Ucenie ma bavi 0,093 7362 0,000
Vztahy so spoluziakmi 0,083 7362 0,000
Celkové hodnotenie KS — Ziaci 0,052 7362 | 0,000
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Graf 1 Histogramy rozlofenia hodnot jednotlivych oblasti a celkového hodnotenia KS- Z

Reliabilita dotaznika KS-Z

Koeficienty reliability su v dotazniku KS-Z vyrovnané a najpriaznivejsi koeficient (Tab.
17) je v oblasti ,,vzt'ahy so spoluziakmi“. Spol'ahlivost’ dotaznika potvrdzuje aj celkovy
koeficient reliability Cronbachovo Alfa = 0,896.

Tab. 17 Reliabilita dotaznika KS-7

Pocet poloziek Cronbachovo Alfa
Spokojnost’ s prostredim $koly 6 0,891
Vnimana podpora zo strany ucitel’ov 6 0,890
Negativne hodnotenie ucitel’ov 6 0,892
Uc¢enie ma bavi 6 0,891
Vztahy so spoluziakmi 5 0,893
Celkové hodnotenie KS — Ziaci 18 0,890

Pri polozkovej analyze dotaznika KS-Z sme sa zamerali na tri najpriaznivejie a tri
najmenej priaznivé polozky hodnotené Ziakmi.

Ziaci sa v pozitivnej rovine stotoznili s tvrdeniami:

- nemaju strach zo spoluziakov,

- v Skole maju spoluziaka, ktorému sa mozu s ¢imkol'vek zdoverit’,
- ked’ potrebuju, tak im spoluziaci poradia.

V negativnej rovine sa Ziaci stotoznili s tym, ze:
- uucitelov nemo6zu hl'adat’ pomoc pri rieSeni osobnych problémov,

NUCEM., Bratislava 2015
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- nemo6zu sa spolahnat’ na vSetkych svojich spoluziakov,
- myslia si, Ze uitelia nadrziavaju niektorym spoluziakom.

3.1 Celkové hodnotenie klimy $koly — Ziaci

Celkové hodnotenie KS-Z predstavuje stthrnny pohlad na klimu $koly posudzovant
ziakmi. Vzhladom na druh $koly sa nam potvrdili S$tatisticky vyznamné rozdiely medzi
hodnotenim KS Ziakmi ZS a GYM, ich vecna vyznamnost’ je vel'mi mala (Tab. 18) . Tak isto
pri celkovom hodnoteni KS Ziakmi sa nam z vecného hladiska pohlavie neukazalo ako

vyznamny determinant.

Tab. 18 Celkové hodnotenie KS-Z vzhl’adom na druh $koly a pohlavie

v . Standardna
Pocet Priemer odchylka p d
Drah Skl z8 3064 228 0,473 0,000 008
7 run SKo y y
Celkové y GYM | 4208 2,32 0,441
hodnotenie hi 3335 2,32 0,475
Qo7 A cnlapec y ,

KS-Z Pohlavie P 0,000 0,09

dievéa | 4027 2.29 0,438

Pri celkovom hodnoteni klimy $koly ziakmi a krajom sa ukazali Statisticky aj vecne
vyznamné rozdiely (n = 0,19; p = 0,000). M6zeme konstatovat’, Ze najpriaznivejsie hodnotia
celkovu klimu $koly ziaci nasej vzorky z PreSovského kraja a naopak najmenej priaznivé ziaci
nasej vzorky z Bratislavského kraja (Graf 2, Tab. 19 a 20).

KE =PO =mBB mZA ENR =TN =TT mBA
|

Celkové hodnotenie KS - Ziaci

1 2 3 4
Graf 2 Celkového hodnotenia KS-Z vzhP’adom na kraj

Tab. 19 Testovi Statistika celkového hodnotenia KS-Z

Sucet Stupne Mean F ) 2 ©
§tvorcov | voPnosti | Square P n n
Medziskupinovy | ;g 7 686 | 1| 0000 | 003 | 018 | 001 | 007
sucet Stvorcov 5
Celkové Vnutroskupinovy
hodnotenie KS-Z sucet §tvorcov 1478,06 7354 0,20
Spolu 1526,11 7361
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Tab. 20 Post Hoc testy k celkovému hodnoteniu KS-Z

95% Confidence
(1) kraj (kJ) | .. Mean Std. Sig. el
raj Difference (I-J) | Error Lower Upper
Bound Bound
Tukey TT 0,040 0,023 0,645 -0,029 0,110
HSD TN 0,114 0,024 0,000 0,042 0,186
NR 0,093 0,022 0,001 0,027 0,159
BA ZA 0,194 0,021 0,000 0,132 0,256
BB 0,188| 0,023 0,000 0,118 0,259
PO 0,251 0,020 0,000 0,190 0,312
KE 0,151 0,023 0,000 0,082 0,219
BA -0,040( 0,023 0,645 -0,110 0,029
TN 0,074 0,024 0,039 0,002 0,146
NR 0,052 0,022 0,234 -0,013 0,118
TT ZA 0,154 0,021 0,000 0,092 0,216
BB 0,148 0,023 0,000 0,078 0,218
PO 0,211 0,02 0,000 0,150 0,272
KE 0,110 0,022 0,000 0,042 0,179
BA -0,114| 0,024 0,000 -0,186 -0,042
TT -0,074| 0,024 0,039 -0,146 -0,002
NR -0,021| 0,023 0,982 -0,009 0,047
TN ZA 0,080 0,021 0,005 0,015 0,145
BB 0,074 0,024 0,043 0,001 0,147
PO 0,137 0,021 0,000 0,073 0,201
KE 0,037 0,023 0,771 -0,034 0,107
BA -0,093| 0,022 0,001 -0,159 -0,027
TT -0,052| 0,022 0,234 -0,118 0,013
TN 0,021 0,023 0,982 -0,047 0,090
NR ZA 0,101 0,019 0,000 0,043 0,160
BB 0,095 0,022 0,000 0,029 0,163
PO 0,158 0,019 0,000 0,101 0,215
KE 0,058 0,021 0,120 -0,007 0,123
BA -0,194| 0,021 0,000 -0,256 -0,132
TT -0,154| 0,021 0,000 -0,216 -0,092
TN 0,080 0,021 0,005 -0,145 -0,015
ZA NR -0,101| 0,019 0,000 -0,160 -0,043
BB -0,006| 0,021 1,000 -0,069 0,058
PO 0,057 0,017 0,023 0,004 0,110
KE -0,043| 0,020 0,379 -0,105 0,018
BB BA 0,188 0,023 0,000 -0,259 -0,118
TT -0,148| 0,023 0,000 -0,218 -0,078
NUCEM, Bratislava 2015

Strana | 15




Sprdva z merania klimy skoly

TN -0,074| 0,024 0,043 -0,147 -0,001
NR 0,095 0,022 0,000 -0,163 -0,029
ZA 0,006 0,021 1,000 -0,058 0,069
PO 0,063 0,021 0,045 0,001 0,125
KE 0,038 0,023 0,722 -0,107 0,032
BA -0,251| 0,020 0,000 -0,312 -0,190
TT -0,211| 0,020 0,000 -0,272 -0,150
TN -0,137| 0,021 0,000 -0,201 -0,073
PO NR -0,158| 0,019 0,000 -0,215 -0,101
ZA -0,057| 0,017 0,023 -0,110 -0,004
BB -0,063| 0,021 0,045 -0,125 -0,001
KE -0,101| 0,020 0,000 -0,160 -0,041
BA -0,151| 0,023 0,000 -0,219 -0,082
TT -0,110| 0,022 0,000 -0,179 -0,042
TN -0,037| 0,023 0,771 -0,107 0,034
KE NR -0,058| 0,021 0,120 0,123 0,007
ZA 0,043 0,020 0,379 -0,018 0,105
BB 0,038 0,023 0,722 -0,032 0,107
PO 0,101 0,020 0,000 0,041 0,160

3.2 Oblasti klimy Skoly — Ziaci

Ziaci sa vyjadrovali k piatim oblastiam klimy $koly a to:

Spokojnost’ s prostredim $koly — predstavuje Ziacke hodnotenie fyzického prostredia
Skoly - budovy, jej vyzdoby a okolia. Zahffia tiez hodnotenie WC a nabytku.
Vnimana podpora zo strany ucditePov — zachytdva, ¢i Ziaci vnimaji ucitelov ako

podporujuicich, chapajucich alebo napomahajicich.

Negativne hodnotenie ucitePov — hovori o suhlase s negativnymi tvrdeniami o ucitel'och.

Uc¢enie ma bavi - prezentuje ziacke pozitivne hodnotenie uéenia v skole, moznost’ uplatnit’
v Skole svoje moznosti, hrdost’ na tspechy.

Vztahy so spoluziakmi - pojednava o hodnoteni vztahov so spoluziakmi, patri sem
opora, spolahlivost’, moZnost’ zverit’ sa.

Pri pohlade na oblasti KS hodnotené ziakmi (Graf 3), bola najpozitivnejsie hodnotena
ziakmi oblast’ ,,ucenie ma bavi“ a najmenej pozitivnejSie vnimali Ziaci oblast’ ,,vnimana

podpora zo strany ucitelov*.
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Spokojnost’s prostredim Skoly

o
i+
o

Vnimana podpora zo strany uéitel'ov

O
o

Negativne hodnotenie uéitel'ov

Uéenie ma bavi

— | o000
Vzt'ahy so spoluziakmi | | o
I |’

Pozitivne Negativne

hodnotenie hodnotenie

Graf 3 Hodnotenie oblasti KS — %iaci

Druh $koly sa pri hodnoteni jednotlivych oblasti KS-Z ukézal ako vyznamny determinant,
okrem S$tatistickej vyznamnosti sa preukazala aj vecna vyznamnost’. Ide o oblasti ,,spokojnost’
s prostredim Skoly* a ,negativne hodnotenie uclitelov®, kde tieto oblasti hodnotili
priaznivejsie Ziaci ZS naSej vzorky, atiez sa to preukazalo aj v oblasti,vztahy so
spoluziakmi®, ktoré hodnotili priaznivejsie ziaci GYM nasej vzorky (Graf 4 a Tab. 21). Na
zéklade tohto zistenia budeme d’al3ie analyzy robit’ osobitne pre ZS a GYM.

i

KS-Z - Druh Skoly n7s

Vzt'ahy so spoluziakmi

Ucenie ma bavi

Vnimana podpora zo strany
ucitel'ov

Spokojnost’ s prostredim skoly

GYM
*
Negativne hodnotenie uéitel'ov #

Graf 4 Hodnotenie oblasti KS-Z vzhl’adom na druh $koly
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v v

Tab. 21 Popisna Statistika a $tatistickd a vecnd vyznamnost’ hodnotenia oblasti KS-Z

Druh Potet Priemer Standardna d
Skoly odchylka P
Spokojnost’ s prostredim A 3064 2,15 D77 0.000 0.16
Skoly GYM 4298 2,24 545 ’ ’
Vnimana podpora zo A 3064 2,56 594 0,543 0,01
strany uditelov GYM 4298 2,56 541 ' 7
Negativne hodnotenie z8 3064 2,44 912 0.000 014
utitelov GYM 4298 2,51 499 ’ ’
Z8 3064 2,01 ,506
Ucenie ma bavi 0,000 0,09
GYM 4298 2,06 ,485
Z8 3064 2,41 580
Vzt’ahy so spoluZiakmi 0,000 0,18
GYM 4298 2,31 ,536

3.3 Vysledky podl’a pohlavia Ziakov

Rozdiely medzi pohlaviami sa Statisticky aj vecne vyznamne prejavili u ziakov ZS
v oblastiach ,,spokojnost’ s prostredim $koly* a ,,uenie ma bavi®, ktoré dievcata hodnotili
priaznivejSie ako chlapci (Graf 5, Tab. 22). Na GYM sa tento trend potvrdil len v oblasti
,ucenie ma bavi, ktor hodnotili tieZ priaznivejsie dievcata (Graf 6, Tab. 23).

4

7S mdievéa  mchlapec
Spokojnost’ s prostredim Skoly
Vnimana podpora zo strany ucitel'ov
Negativne hodnotenie ucitel'ov
Ucenie ma bavi

Vzt'ahy so spoluziakmi

1 2 3 4
Graf 5 Hodnotenie oblasti KS-Z vzhl’adom na pohlavie ZS§

GYM m dievéa m chlapec
Spokojnost’ s prostredim skoly
Vnimana podpora zo strany ucitel'ov
Negativne hodnotenie ucitel'ov
Ucenie ma bavi

Vztahy so spoluziakmi

1 2 3 4
Graf 6 Hodnotenie oblasti KS-Z vzhP’adom na pohlavie GYM
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Tab. 22 Popisnd a testovid $tatistika hodnotenia oblasti KS-Z vzhl’adom na pohlavie ZS

& . « . Standardna
ZS Pohlavie | Poéet Priemer odchylka p d
i chlapec 1556 2,19 0,602
Spoko;rnosvt’ s p 0,000 0.13
prostredim Skoly dievéa 1508 2,12 0,547
i A chlapec 1556 2,57 0,610
Vnimana pgfip(’)ra Z0 p 0,373 0,03
strany ucitelov dievéa 1508 2,55 0,577
i i chlapec 1556 2,45 0,504
Negatlvrf‘e h?dnoteme p 0,150 0,05
uditelov dievéa 1508 2,43 0,521
chlapec 1556 2,04 0,518
Ucenie ma bavi 0,000 0,14
dievéa 1508 1,97 0,491
chlapec 1556 2,40 0,586
Vztahy so spoluziakmi 0,413 0,03
dievéa 1508 2,42 0,573

Tab. 23 Popisnd a testovd Statistika hodnotenia oblasti KS-Z vzhl'adom na pohlavie GYM

. " . Standardna
GYM Pohlavie | Podet Priemer odchylka p d
inost’ chlapec 1779 2,26 0,568
Spokojnost’s P 0072 | 006
prostredim skoly dievéa 2519 2,23 0,527
i A chlapec 1779 2,56 0,565
Vnimana p?flp(’)ra Z0 p 0,779 0,01
strany ucitelov dievéa 2519 2,57 0,523
i i chlapec 1779 2,51 0,519
Negatwl}? h?dnoteme p 0,837 0,01
uditelov dievéa 2519 2,51 0,485
chlapec 1779 2,11 0,518
Ucéenie ma bavi 0,000 0,18
dievéa 2519 2,02 0,457
chlapec 1779 2,31 0,546
Vztahy so spoluziakmi 0,602 0,02
dievéa 2519 2,30 0,528
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3.4 Vysledky podl’a krajov

Pri analyze rozdielov vysledkov na ZS nasej vzorky a v jednotlivych krajoch Slovenska
(Graf 7) sa nam preukazali Statisticky a vecne vyznamné rozdiely. Najmarkantnejsie sa lisi
hodnotenie Ziakov ZS nasej vzorky v Bratislavskom kraji ato hlavne v oblasti ,,spokojnost’
s prostredim Skoly*, ktoré je najmenej priaznivejSie (Graf 7, Tab. 24 a 25).

78 o '
Vztahy so spoluziakmi
KE
. , PO
Ucenie ma bavi
= BB
. Ly mZA
Negativne hodnotenie ucitel'ov
mNR
‘ =TN
Vnimana podpora zo strany ucitel'ov aTT
= BA
Spokojnost’ s prostredim skoly
1 2 3 4

Graf 7 Hodnotenie oblasti KS-Z vzhl'adom na kraj ZS

Tab. 24 Popisnd $tatistika priemerného hodnotenia oblasti KS-Z vzhl'adom na pohlavie ZS

I

7S BA TT TN NR ZA BB PO KE

Spokojnost’ s prostredim

" 2,48 2,18 2,22 2,26 2,17 2,11 1,93 2,08
Skoly

Vnimana podpora zo

v 2,72 2,67 2,59 2,55 2,58 2,41 2,46 2,59
strany uditel’ov

Negatwl}f: h(,)dnoteme 256 2.49 242 2,38 2,47 2,34 2,46 2,45
ucitelov
Ucenie ma bavi 2,19 2,11 2,02 2,01 1,99 1,94 1,91 2,03

Vzt’ahy so spoluZiakmi 2,43 2,51 2,48 2,47 2,30 2,41 2,33 2,43

Tab. 25 Statistickd a vecnd vyznamnost’ oblasti KS-7Z - GYM

78 p n 0}
Spokojnost’ s prostredim $koly 0,000 0,24 0,127
Vnimana podpora zo strany ucitel’ov 0,000 0,15 0,074
Negativne hodnotenie ucitel’ov 0,000 0,11 0,032
Uc¢enie ma bavi 0,000 0,15 0,059
Vztahy so spoluZiakmi 0,000 0,13 | 0,055
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Pri analyze rozdielov vysledkov na GYM nasej vzorky a v jednotlivych krajoch Slovenska
(Graf 8) sa nam potvrdil trend ako na ZS a preukézali sa $tatisticky a vecne vyznamné
rozdiely. Taktiez sa najviac 1isi hodnotenie ziakov GYM nasej vzorky v Bratislavskom kraji,
ato hlavne v oblasti ,,spokojnost’ s prostredim Skoly“, ktoré je najmenej priaznivejsie,
a naopak najpriaznivej$ie tGto a j ostatné oblasti hodnotili Ziaci GYM naSej vzorky
v Zilinskom kraji (Graf 7, Tab. 26 a 27).

GYM .
Vztahy so spoluziakmi KE
‘ PO
Ucenie ma bavi =BB
tvne h o uitel uZA
Negativne hodnotenie ucitel'ov = NR
) mTN
Vnimana podpora zo strany ucitel'ov =TT
. L mBA
Spokojnost’ s prostredim skoly
1 2 3 4

Graf 8 Hodnotenie oblasti KS-Z vzhl'adom na kraj GYM

Tab. 26 Popisnd $tatistika priemerného hodnotenia oblasti KS-Z vzhl’adom na pohlavie
GYM

GYM BA TT TN NR ZA BB PO KE

Spokaojnost’ s prostredim

9 241 | 239 | 229 | 224 | 2,10 | 2,30 | 2,11 | 2,31
Skoly

Vnimana podpora zo 261 | 269 | 257 | 2,69 | 2,47 | 2,58 | 249 | 252
strany uclitel’ov

Negativne hodnotenie

. 2,49 2,56 2,52 2,61 2,48 2,52 2,47 2,50
ucitel’ov

Ucenie ma bavi 2,15 | 2,13 | 2,06 | 2,09 | 2,00 | 2,06 | 1,98 | 2,05

Vzt’ahy so spoluZiakmi 239 | 2,23 | 242 | 2,37 | 220 | 2,30 | 2,32 | 2,31

Tab. 27 Statistickd a vecnd vyznamnost’ oblasti KS-Z - ZS

GYM p n 0}
Spokojnost’ s prostredim $koly 0,000 0,22 0,109
Vnimana podpora zo strany u¢itel’ov 0,000 0,16 0,073
Negativne hodnotenie ucitelov 0,000 0,09 0,021
Udenie ma bavi 0,000 0,12 0,041
Vzt’ahy so spoluzZiakmi 0,000 0,13 0,056
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4. KLIMA SKOLY - UCITELIA — VYSLEDKY

Konstruktova validita dotaznika

Vzhladom ktomu, Ze ani dotaznik KS-U nebol S$tandardizovany v slovenskych
podmienkach, spocivala prva analyza v zistovani, do akej miery polozky zapadaju do
predpokladanej dimenzie (Tab. 28). Ukézalo sa, Ze vietky polozky dotaznika KS-U zapadli do
predpokladanej oblasti s vysokou korelacnou silou (korelaény koeficient neklesol pod
hodnotu 0,555).

Tab. 28 Koreldcie poloZiek s oblastami dotaznika KS-U
p13 p15 pl6 pl7R p27 p33 p34 p35
Spokojnost’ v Skole 0,611 0,750 05561 0,759 0,630 0563 0,715 0,665
p02  pl2R  p26R  p28R  p29 p30  p32R
Nespokojnost’ s procesmi v Skole 0,567 0,555 0,594 0,649 0,638 0,644 0,635
p03 p07 p08 p09 pll

Vybavenie §koly 0697 0,774 0,746 0,737 0,689
pl4R p18R p20R p21R p22R

Vztahy 0,621 0,612 0,688 0,581 0,685
p19 p23 p24 p25 p31

Ocenenie zo strany Ziakov 0,717 0,685 0,626 0,634 0,643
PO1 P02 P05 P06 P11

Fyzické prostredie Skoly 0699 0681 0657 0,722 0,657

Popisn4 §tatistika sice nenaznaGuje normalne rozlozenie hodnét jednotlivych oblasti KS-U
a ani celkového hodnotenia KS u¢itelmi (Tab. 28, Graf 9), no vzhladom na robustnost’ dat
budeme pri d’alSich analyzach pouzivat’ parametrické Statistické metody.

Vsetky oblasti KS-U koreluju medzi sebou podl'a o¢akavania pozitivne (Tab. 29).

Tab. 29 Interkoreldcie oblasti dotaznika KS-U

Spokojnost’” | Nespokojnost' | Vybavenie Vztahy | Ocenenie zo Fyzické Celkové
v skole S procesmi v Skoly strany prostredie hodnotenie
skole viakov skoly KS -
ucitelia
Spokojnost’ v skole 1 0,656 0,597 0,385 0,424 0,521 0,887
Nespokojnost’ s procesmi 1 0,519 0,390 0,395 0,577 0,798
v Skole
Vybavenie §koly 1 0,284 0,322 0,663 0,807
Vztahy 1 0,415 0,224 0,490
Ocenenie zo strany 1 0,341 0,544
ziakov
Fyzické prostredie $koly 1 0,668
Celkové hodnotenie KS - 1
ucitelia
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Tab. 30 Testy normality jednotlivych oblasti dotaznika a celkového hodnotenia KS-U

Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Statistic df Sig. Statistic df Sig.
Spokojnost’ v §kole 0,069 3028 0,000 0,978 3028 0,000
Nespokojnost’ s procesmi v §kole 0,082 3028 0,000 0,978 3028 0,000
Vybavenie §koly 0,088 3028 0,000 0,975 3028 0,000
Vzt’ahy 0,144 3028 0,000 0,949 3028 0,000
Ocenenie zo strany ziakov 0,113 3028 0,000 0,976 3028 0,000
Fyzické prostredie $koly 0,088 3028 0,000 0,966 3028 0,000
Celkové hodnotenie KS - uéitelia 0,039 3028 0,000 0,992 4482 0,000

Spokojnost’ v §kole Nespokojnost’ s procesmi v Skole
400+ 500
Wean = 1,95 17
Std, Dev. = 486 ETFEEJ 16‘415
N=3028 004 N=3028
300 =
H g
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2 2001 E3
@ o -
= L 200
100 1004
o= T T T
T H 3 H 1 2 3 H
Spokojnost’ v $kole Nespokojnost’s procesmi v
gkole
Vybavenie Skoly Vzt'ahy
500
Wean = 1,97 Wean = 1,70
= 567 a Std. Dev.'= 425
R SemT 500 N=3028
400
z
c -
300 & 00
g S 00
o o
2 oo o
= 200 =
200-]
100
o T T T T T T T T
1 2 3 4 1 3 H
Vybavenie skoly Vztahy
Ocenenie Ziakov Fyzické prostredie Skoly
500
Mean = 2,08 R Wean =182
o0 Std. Dev.'= 446 Std_ Dev = 5§12
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Ocenenie Ziakov Fyzicke prostredie skoly

Celkové hodnotenie KS - uéitelia

ol
2 3
Celkové hodnotenie KS - uéitelia

Graf 9 Histogramy rozloenia hodnét jednotlivych oblasti a celkového hodnotenia KS-U
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Reliabilita dotaznika KS-Z

Koeficienty reliability s v oblastiach dotaznika KS-U vyrovnané (Tab. 15). Spol'ahlivost
dotaznika potvrdzuje aj celkovy koeficient reliability Cronbachovo alfa = 0,912,

Tab. 31 Reliabilita dotaznika KS-U

Podet poloziek Cronbachovo Alfa
Spokojnost’ v §kole 8 0,907
Nespokojnost’ s procesmi v §kole 7 0,908
Vybavenie $koly 5 0,907
Vzt’ahy 5 0,909
Ocenenie zo strany Ziakov 5 0,909
Fyzické prostredie $koly 5 0,908
Celkové hodnotenie KS - uditelia 20 0,907

Pri polozkovej analyze dotaznika KS-U sme sa zamerali na tri najpriaznivejsie a tri
najmenej priaznivejSie polozky hodnotené ucitel'mi.

Ucitelia sa v pozitivnej rovine stotoZznili s tvrdeniami, Ze:
- kolegov v skole sa neboja,
- zo ziakov $koly nemaju strach,
- rodicia ich neurdzaji.
V negativnej rovine sa uditelia stotoznili s tym, zZe:
- ich praca v skole je nedostato¢ne finanéne ohodnotena,
- ziaci nedodrZiavaju pravidla v Skole,
- niektori uitelia pravidla nedodrZiavaju

4.1 Celkové hodnotenie klimy $koly — ucitelia

Celkové hodnotenie KS-U predstavuje suhrnny pohlad na klimu $koly posudzovani
ucitel'mi. Vzhl'adom na druh Skoly sa nam potvrdili Statisticky aj vecne vyznamné rozdiely
medzi hodnotenim KS ugitelmi ZS a GYM (Tab. 32) a ugitelia ZS boli pri tomto hodnoteni
priaznivejsi. Pohlavie sa pri celkovom hodnoteni KS-U nepreukazalo ako vyznamny
determinant.

Tab. 32 Celkové hodnotenie KS-U vzhP’adom na druh $koly a pohlavie

« . Standardna

Pocet | Priemer odchylka p d

7S | 1792 1,86 0,400
Druh 0,000 | 0,14

y Skoly | cgYM | 1236 1,92 0,398

Celkové hodnotenie KS-U -
ponlavi muzi | 224 1,83 0,399 0181 | 010
OMaVIE | seny | 1568 | 1,87 0,401 ! !

Pri celkovom hodnoteni klimy Skoly ucitelmi a krajom sa ukazali Statisticky aj vecne
vyznamné rozdiely (n = 0,15; p = 0,000). M6zZeme konstatovat’, Ze najpriaznivejSie hodnotia
celkova klimy $kolu ucitelia nasej vzorky z Nitrianskeho a PreSovského kraja a naopak
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najmenej priaznivejsie ucitelia naSej vzorky z Banskobystrického kraja (Graf 10, Tab. 33
a 34).

KE

PO mBB mZA BeNR TN mTT mBA

Celkové hodnotenie KS -
ucitelia

1 2 3 4

Graf 10 Boxplot Celkového hodnotenia KS-U

Tab. 33 Testovd Statistika celkového hodnotenia KS-U vzhladom na kraj

NUCEM., Bratislava 2015

Sucet Stupne Mean = o
Stvorcov | volmosti | Square P L
M?(Vizisvkupinovy 10,82 7 1,55
i sucet Stvorcov
Celkové 5 Vnutroskuninovy
hodnotenie K$- WIroskupInovy | 474 54 3020 0,16 | 9,84 | 0,000 | 0,15 | 0,04
U sucet Stvorcov
Spolu 485,37 3027
Tab. 34 Post Hoc testy k celkovému hodnoteniu KS-U
() kraj (J) kraj Mean Std. Sig. 95% Confidence
Difference Error Interval

(1) Lower | Upper

Bound Bound
Tukey BA TT -0,017 0,031 0,999 -0,112 0,078
HSD ™ 0,015| 0032] 1000| -0110| 0,081
NR 0,130 0,030 0,000 0,040 0,220
ZA -0,018 0,029 0,999 -0,107 0,071
BB -0,066 0,030 0,363 -0,157 0,026
PO 0,097 0,026 0,004 0,019 0,176
KE 0,040 0,026 0,787 -0,039 0,118
TT BA 0,017 0,031 0,999 -0,078 0,112
TN 0,003 0,035 1,000 -0,102 0,108
NR 0,147 0,033 0,000 0,048 0,247
ZA -0,001 0,032 1,000 -0,099 0,098
BB -0,048 0,033 0,832 -0,149 0,052
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PO 0,115 0,029 0,003 0,025 0,204
KE 0,057 0,029 0,523 -0,032 0,146
TN BA 0,015 0,032 1,000 -0,081 0,110
TT -0,003 0,035 1,000 -0,108 0,102
NR 0,144 0,033 0,000 0,044 0,245
ZA -0,003 0,033 1,000 -0,103 0,096
BB -0,051 0,033 0,794 -0,153 0,051
PO 0,112 0,030 0,005 0,021 0,202
KE 0,054 0,030 0,605 -0,036 0,144
NR BA -0,130 0,030 0,000 -0,220 -0,040
TT -0,147 0,033 0,000 -0,247 -0,048
TN -0,144 0,033 0,000 -0,245 -0,044
ZA -0,148 0,031 0,000 -0,242 -0,054
BB -0,195 0,032 0,000 -0,291 -0,099
PO -0,033 0,028 0,939 -0,117 0,052
KE -0,090 0,028 0,025 -0,174 -0,006
ZA BA 0,018 0,029 0,999 -0,071 0,107
TT 0,001 0,032 1,000 -0,098 0,099
TN 0,003 0,033 1,000 -0,096 0,103
NR 0,148 0,031 0,000 0,054 0,242
BB -0,048 0,031 0,796 -0,143 0,047
PO 0,115 0,027 0,001 0,032 0,198
KE 0,058 0,027 0,403 -0,025 0,140
BB BA 0,066 0,030 0,363 -0,026 0,157
TT 0,048 0,033 0,832 -0,052 0,149
TN 0,051 0,033 0,794 -0,051 0,153
NR 0,195 0,032 0,000 0,099 0,291
ZA 0,048 0,031 0,796 -0,047 0,143
PO 0,163 0,028 0,000 0,077 0,248
KE 0,105 0,028 0,004 0,020 0,190
PO BA -0,097 0,026 0,004 -0,176 -0,019
TT -0,115 0,029 0,003 -0,204 -0,025
TN -0,112 0,030 0,005 -0,202 -0,021
NR 0,033 0,028 0,939 -0,052 0,117
ZA -0,115 0,027 0,001 -0,198 -0,032
BB -0,163 0,028 0,000 -0,248 -0,077
KE -0,058 0,024 0,220 -0,129 0,014
KE BA -0,040 0,026 0,787 -0,118 0,039
TT -0,057 0,029 0,523 -0,146 0,032
TN -0,054 0,030 0,605 -0,144 0,036
NR 0,090 0,028 0,025 0,006 0,174
ZA -0,058 0,027 0,403 -0,140 0,025
BB -0,105 0,028 0,004 -0,190 -0,020
PO 0,058 0,024 0,220 -0,014 0,129
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Pri celkovom hodnoteni klimy $koly uéitelmi a dizkou pdsobenia na danej $kole sa ukazali
Statisticky aj vecne vyznamné rozdiely iba pri GYM nasej vzorky (n = 0,11; p = 0,004).
Ukaézalo sa, ze ucitelia GYM nasej vzorky s dizkou posobenia na $kole v rozmedzi 0 aZ 2
roky maju priaznivejsie celkové hodnotenie KS-U Vv porovnani s u¢itelmi, ktori na $kole
posobia dlhsie. U ostatnych skupin ucitelov GYM nasej vzorky je toto hodnotenie podobné az
vyrovnané (Graf 11, Tab. 35).

0-2 roky
3-10 rokov
m 11-18 rokov
m 19-26 rokov
m 27 a viac rokov

Celkové hodnotenie KS-U

1 2 3 4
Graf 11 Boxplot Celkového hodnotenia KS-U vzhl’adom na disku pésobenia na $kole

Tab. 35 Testovi Statistika celkového hodnotenia KS-U vzhladom na disku pésobenia na

Skole
Sucet Stupne Mean
Stvorcov | volmosti | Square F P L @
Medziskupinovy 240 4 060
i sucet §tvorcov ! '
Celkové Vnutroskuninovy
hodnotenie KS- UErOSRUPINOVY: | 193 50 1231 0,16 | 3,81 | 0,004 | 0,11 | 0,036
U sucet stvorcov
Spolu 195,90 1235

4.2 Oblasti klimy Skoly — ucitelia
Ucitelia sa vyjadrovali k Siestim oblastiam klimy Skoly a to:

Spokojnost’ v §kole — predstavuje spokojnost’ ucitel'ov v §kole, ako sa v skole citia.

Nespokojnost’ s procesmi v Skole — zachytava ucitel'ovu nespokojnost’ s tym, ako sa v
Skole veci robia, od nedodrziavania pravidiel cez nedostato¢né aktivity Skoly smerom k
ziakom az po vyzdobu.

Vybavenie §koly — hovori o spokojnosti s vyu¢ovacimi pomockami a vybavenim ucebni.

Vzt’ahy — v tomto dotazniku predstavuju kritiku kvality vzt'ahov v §kole — strach, neochotu
si pomahat’, urdZliva komunikaciu.

Ocenenie zo strany Ziakov — zachytava pozitivne hodnotenie Ziakov ucitelom, spokojnost’
a vykonmi a spravanim sa Ziakov.

Fyzické prostredie Skoly — vyjadruje hodnotenie fyzického prostredia skoly — budova,
¢istota, zborovia.
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Pri pohlade na oblasti KS hodnotené u¢itelmi (Graf 12), najpozitivnejsie bola hodnotena
ucite'mi naSej vzorky oblast’ ,,vzt'ahy* a najmenej pozitivne vnimali ucitelia oblast’ ,,ocenenie
7o strany ziakov*.

Spokojnost’ v skole e — looocooo

MNespokojnost's procesmi v Skole |
pokoj P — ] oo o o

Vybavenie skoly — | o o o

Vztahy — —— ] o 0 o
Ocenenie zo strany Ziakov | ——— ————————1 o0 0o o

Fyzické prostredie skoly  — | o o
T I T I__
Pozitivne Negativne
hodnotenie hodnotenie

Graf 12 Hodnotenie oblasti KS — uditelia

Druh $koly sa pri hodnoteni jednotlivych oblasti KS-U ukazal ako vyznamny determinant,
okrem Statistickej vyznamnosti sa preukdzala aj vecnd vyznamnost’ pri vSetkych oblastiach
KS-U. Vietky oblasti okrem oblasti ,,vztahy* hodnotili priaznivejsie u¢itelia ZS nasej
vzorky. Co sa tyka oblasti ,,vztahy, tak tito oblast hodnotili priaznivejsie ucitelia GYM
nasej vzorky (Graf 13 a Tab. 36). Na zaklade tohto zistenia budeme d’alSie analyzy robit
osobitne pre ZS a GYM.

KS-U - Druh $koly GYM  ®ZS
Fyzické prostredie Skoly _
Ocenenie Zo strany ZiakoV ey
Vztahy
Vybavenie Skoly
Nespokojnost’ s procesmi V Skole
Spokojnost’ v Skole — |
1 2 3 4

Graf 13 Hodnotenie oblasti KS-U vzhl’adom na druh $koly
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Tab. 36 Popisnd $tatistika a Statistickd a vecnd viznamnost’ hodnotenia oblasti KS-U
vzhladom na druh Skoly

Druh Potet | Priemer Standardna d
Skoly odchylka | P
z8 1792 | 1,90 0,484
Spokojnost’ v §kole 0,000 | 0,25
GYM 1236 2,02 0,479
z8 1792 1,72 0,410
Nespokojnost’ s procesmi v §kole 0,000 | 0,25
GYM 1236 1,82 0,416
Z8 1792 1,94 0,573
Vybavenie §koly 0,000 | 0,24
GYM 1236 2,02 0,555
z8 1792 1,78 0,433
Vztahy 0,000 | 0,45
GYM 1236 1,59 0,386
i z8 1792 2,06 0,458
Ocenenie zo strany Ziakov 0,003 | 0,11
GYM 1236 2,10 0,427
z8 1792 1,75 0,517
Fyzické prostredie §koly 0,000 | 0,30
GYM 1236 191 0,490

4.3 Vysledky podl’a pohlavia ucitel’ov

Rozdiely medzi pohlaviami sa Statisticky aj vecne vyznamne prejavili u uéitelov ZS
v oblastiach ,,vybavenie Skoly“ a ,,fyzické prostredie Skoly“, ktoré hodnotili priaznivejsie
ucitelia muzi na ZS nasej vzorky. TieZ sa nam ukézal rozdiel v oblasti ,,ocenenie zo strany
ziakov*, kde boli pri hodnoteni optimistickejsie ugitelky - Zeny na ZS nasej vzorky. V oblasti
,nespokojnost’ s procesmi V skole sa nam ukazala iba vecna vyznamnost' a tito oblast
hodnotili priaznivejsie uditePmi Zeny na ZS nasej vzorky (Graf 14, Tab. 37). Na GYM sa
tento trend potvrdil len v oblastiach ,,vybavenie Skoly*“ a ,,fyzické prostredie Skoly*, ktoré
hodnotili priaznivejSie ulitelia - muzi na GYM naSej vzorky. Na GYM sa nam okrem
spominanych oblasti ukazala Statistickd a vecnd vyznamnost’ eSte v oblasti ,,vzt'ahy*, ktora
hodnotili pozitivnejsie ucitelia - muzi na GYM nasej vzorky. Pri oblasti ,,spokojnost’ v skole*
sa ndm ukazala len vecnd vyznamnost’ a tito oblast” hodnotili tieZ pozitivnejSie ucitelia - muzi
na GYM (Graf 15, Tab. 38).

Z§ B Zeny B muzi
Fyzické prostredie Skoly
Ocenenie zo strany Ziakov
Vztahy

Vybavenie Skoly

Nespokojnost’ s procesmi v Skole

Spokojnost’ v skole

1 2 3 4
Graf 14 Hodnotenie oblasti KS-U vzhl’adom na pohlavie ZS
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GYM
Fyzické prostredie skoly

Ocenenie zo strany ziakov
Vztahy

Vybavenie skoly

Nespokojnost’ s procesmi v Skole

Spokojnost’ v skole

B Zeny

H muzi

1

2

3

Graf 15 Hodnotenie oblasti KS-U vzhl’adom na pohlavie GYM

Tab. 37 Popisna $tatistika a $tatistickd a vecnd vyznamnost’ hodnotenia oblasti KS-U
vzhl’adom na pohlavie ZS

- . N . Standardna
VA Pohlavie | Pocet Priemer odchylka p d
muzi 224 1,8800 47827
Spokojnost’ v $kole 551 0,04
Zeny 1568 1,9004 ,48475
- Zi 224 1,7596 43719
Nespokan?st s muzi 142 011
procesmi v skole Zeny 1568 1,7139 ,40615
muzi 224 1,7964 ,53235
Vybavenie §koly ,000 0,29
Zeny 1568 1,9628 ,57592
muzi 224 1,7732 ,42689
Vztahy 947 0,00
Zeny 1568 1,7753 43427
i muzi 224 2,1205 ,44934
Oceneg.le zo strany 022 0,16
Ziakov Zeny 1568 2,0467 ,45809
muzi 224 1,6777 ,50277
Fyzické prostredie Skoly ,015 0,17
Zeny 1568 1,7656 ,51874

Tab. 38 Popisnd $tatistika a Statistickd a vecnd viznamnost’ hodnotenia oblasti KS-U
vzhl'adom na pohlavie GYM

. " . Standardna
GYM Pohlavie | Poéet Priemer odchylka p d

muzi 298 1,9748 ,48785

Spokojnost’ v §kole ,076 0,12
Zeny 938 2,0321 47607
i 7i 298 1,8226 ,41518

Nespokan?st’ s muzi 946 0,00
procesmi v Skole Zeny 938 1,8207 ,41690
muzi 298 1,9470 ,55122

Vybavenie $koly ,008 0,18
Zeny 938 2,0441 ,55507
muzi 298 1,5349 ,35909

Vztahy ,006 0,18
Zeny 938 1,6028 ,39315
i Zi 298 2,0732 41797

Ocenellle zo strany muzi 144 0,10
Ziakov Zeny 938 2,1141 ,42953
muzi 298 1,8208 ,48071

Fyzické prostredie $koly ,001 0,23
Zeny 938 1,9339 ,48962
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4.4 Vysledky podPa krajov

Pri analyze rozdielov vysledkov na ZS nasej vzorky a jednotlivych krajoch Slovenska
(Graf 16) sa nam preukazali Statisticky a vecne vyznamné rozdiely vo vSetkych oblastiach
KS-U. Najmarkantnejsie sa ligilo hodnotenie v Bratislavskom a Banskobystrickom kraji a to
hlavne v oblasti ,,spokojnost’ s prostredim $koly*, ktora bola hodnotena najmenej priaznivo
(Tab. 39 a 40).

Z8 . .
Fyzické prostredie skoly
Ocenenie zo strany ziakov KE
Vztahy PO
= BB
Vybavenie §koly mZA
mNR
Nespokojnost’ s procesmi v skole =TN
mTT
Spokojnost’ v §kole mBA
1 2 3 4

Graf 16 Hodnotenie oblasti KS-U vzhl’adom na kraj ZS

Tab. 39 Popisnd $tatistika priemerného hodnotenia oblasti KS-U vzhl'adom na pohlavie ZS

. N kojnost’ . neni Fyzické
78 Sp;ﬂ;ﬁ](:gst’ seSIF’);ceost?f/t Vy;i:/li,me Vztahy Sczcstrgn; prgstrcedeie
Skole Ziakov Skoly
BA 2,08 1,84 2,07 1,85 2,06 1,98
TT 1,99 1,79 1,95 1,78 2,08 1,80
TN 1,89 1,80 1,99 1,78 2,11 1,91
NR 1,86 1,64 1,88 1,68 1,95 1,79
ZA 191 1,69 2,05 1,75 2,05 1,72
BB 2,03 1,79 2,05 1,89 2,15 1,82
PO 1,85 1,69 1,85 1,80 2,07 1,62
KE 1,75 1,64 1,86 1,71 2,00 1,62

Tab. 40 Statistickd a vecnd viznamnost’ oblasti KS-U - ZS

p n ®
Spokojnost’ v §kole 0,000 0,21 0,077
Nespokojnost’ s procesmi v §kole 0,000 0,18 0,038
Vybavenie $koly 0,000 0,15 0,057
Vztahy 0,000 0,15 0,015
Ocenenie zo strany Ziakov 0,000 0,13 0,020
Fyzické prostredie Skoly 0,000 0,23 0,100
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Pri analyze rozdielov vysledkov na GYM nasej vzorky a Vv jednotlivych krajoch Slovenska
(Graf 17) sa nam preukazali Statisticky a vecne vyznamné rozdiely vo vSetkych oblastiach
okrem oblasti ,,ocenenie zo strany ziakov. Najviac sa lisilo hodnotenie v Nitrianskom
a Presovskom kraji na GYM nasej vzorky, ktorych uditelia hodnotili jednotlivé oblasti KS-U
priaznivejSie oproti hodnoteniam inych krajov (Tab. 41 a 40).

GYM

Fyzické prostredie Skoly
Ocenenie zo strany Ziakov

Vztahy

Vybavenie Skoly

Nespokojnost’ s procesmi v §kole

Spokojnost’ v skole

1

2

3

KE

PO
= BB
mZA
mNR
mTN
mTT
mBA

Graf 17 Hodnotenie oblasti KS-U vzhl’'adom na kraj GYM

v

Tab. 41 Popisna $tatistika priemerného hodnotenia oblasti KS-U vzhl’adom na pohlavie

GYM
S : R
GYM Sp;";ﬁ{) ‘;;’St’ ieslr);;osjrlr:(i)f/t Vygbli:’l‘;”ie Vztahy %CEEZTS pfgsztlrcekdeie
Skole Ziakov Skoly
BA 1,98 1,79 1,93 1,60 2,13 1,95
TT 2,11 1,84 2,15 1,62 2,07 1,89
TN 2,17 1,85 2,17 1,71 2,16 2,17
NR 1,92 1,68 1,82 1,55 2,09 1,70
ZA 2,04 1,87 2,21 1,60 2,09 2,06
BB 2,14 1,94 2,16 1,49 2,09 1,90
PO 1,87 1,76 1,86 1,56 2,08 1,76
KE 2,15 1,89 2,14 1,60 2,12 1,97
Tab. 42 Statistickd a vecnd vyznamnost’ oblasti KS-U - GYM
p n ©

Spokojnost’ v §kole 0,000 0,22 0,074

Nespokojnost’ s procesmi v §kole 0,000 0,17 0,027

Vybavenie $koly 0,000 0,26 0,122

Vzt’ahy 0,000 0,11 0,063

Ocenenie zo strany Ziakov 0,732 0,06 0,071

Fyzické prostredie $koly 0,000 0,25 0,096
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4.5 Vysledky podPa diZky pésobenia u¢itePov na danej $kole

Dizka posobenia na danej $kole sa na ZS na$ej vzorky nepreukazala ako vyznamny
determinant a nepreukazali sa nam ani $tatistické a ani vecne vyznamné rozdiely. Ina situacia
je na GYM naSej vzorky. Tu sa ukazala Statistickd a vecna vyznamnost’ pri oblastiach
,Spokojnost’ v skole* a ,,vzt'ahy“. Ukdzalo sa ndm, ze ucitelia GYM nasej vzorky s dizkou
posobenia na Skole v rozmedzi 0 az 2 roky tieto spominané oblasti hodnotia priaznivejSie
V porovnani s u€ite'mi, ktori na $kole pdsobia dlhSie (Tab. 43 a 44).

Tab. 43 Ditka pésobenia na Skole a popisnd $tatistika priemerného hodnotenia oblasti KS-
U vzhlPadom na pohlavie GYM

02roky | 310r0kov | iy | roloy | rokov
Spokojnost’ v §kole 1,73 2,06 2,05 1,99 2,00
Nespokojnost’ s procesmi v §kole 1,69 1,86 1,83 1,78 1,83
Vybavenie §koly 1,85 2,04 2,06 1,99 2,00
Vzt'ahy 1,49 1,58 1,56 1,58 1,67
Ocenenie zo strany Ziakov 2,16 2,10 2,10 2,09 2,12
Fyzické prostredie Skoly 1,81 1,93 1,94 1,88 1,88

Tab. 44 Ditka pésobenia na Skole a $tatistickd a vecnd vyznamnost’ oblasti KS-U - GYM

p n ®
Spokojnost’ v $kole 0,000 0,15 0,043
Nespokojnost’ s procesmi v §kole 0,023 0,10 0,041
Vybavenie $koly 0,045 0,09 0,028
Vztahy 0,004 0,11 0,037
Ocenenie zo strany Ziakov 0,808 0,04 0,055
Fyzické prostredie $koly 0,219 0,07 0,046
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5. POROVNANIE HODNOTENIA — ZIACI VERZUS UCITELIA
5.1 Index percepcie

V ramci vysledkov z merania klimy Skoly poskytujeme index percepcie, ktory prezentuje
vnimanie klimy Skoly. Nadobuda hodnoty v intervale 1 — 4. V pripade priaznivej (pozitivnej)
klimy s hodnoty tohto indexu nizsie a podobné u vacsiny. S istou mierou opatrnosti je mozné
konstatovat,, Ze sa ucitelom a Ziakom v Skole alebo Vv jej priestoroch paci, a ze st v nej
spokojni. Cim niz§ia hodnota indexu percepcie, tym je percepcia skupiny respondentov
priaznivejSia. Nepriazniva Skolska klima sa odraza vo vysSSich hodnotach tohto indexu (za
vysSiu hodnotu mézeme povazovat’ hodnotu vacsiu ako 2,2).

V naSich datach sa ukazalo, Ze index percepcie maju niz$i ucitelia §kol nasej vzorky a teda
aj ich hodnotenie klimy $koly je priaznivejsie (Graf 18). U ziakov bola tato hodnota indexu
velmi mierne zvySena. Najmenej priaznivo zo vsetkych oblasti bola hodnotena oblast
,,vnimana podpora zo strany ucitel'ov*, ¢o sa moze vysvetlit’ aj tak, Ze Ziaci niekedy vnimaja
ucitel'ov ako mélo napoméhajucich a chapajucich.

Ucitelia 1,89

Ziaci 2,28

1,0 15 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0
Graf 18 Index percepcie jednotlivca

5.2 Vybrané aspekty klimy Skoly

Okrem oblasti klimy $koly; je zaujimavé pozriet’ sa aj na vybrané aspekty klimy skoly. Ide
o rovnako formulované otazky pre ucitelov a ziakov a je mozné ich priame porovnanie.
Vybrané aspekty klimy Skoly reprezentuju V dotaznikoch ekologicku (vyzdoba Skoly),
personalnu (odbornost’ ucitel’a), socialnu (vztahy medzi ziakmi, vztahy medzi ziakmi a
ucitel'mi) a kulturnu (pocity zo skoly) oblast. Tu sa preukazal aj Statisticky a aj vecne
vyznamny rozdiel. U¢itelia hodnotili pozitivnejsie ekologicku (d=1,60; p< 0,001), personalnu
(d=1,86; p<0,001), z urcitej Casti aj socialnu (vzajomné vzt'ahy ucitel'ov a ziakov) (d=2,32; p
< 0,001) akultarnu (d=2,07; p < 0,001). Inak tomu bolo pri aspekte vztahy medzi Ziakmi
(socialna oblast) (d=2,47; p<0,001), ktory hodnotili pozitivnejie Ziaci. Bolo to rovnaké na ZS
aj na GYM (Graf 19).
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4,0
3,5
3,0
2,5
2,0
15
1,0

wUcitelia «id»Ziaci

s

v v - .

vyzdoba §koly  odbornost  vztahy medzi vztahy medzi pocity zo Skoly
ucitelov ziakmi ziakmi a
ucitel'mi

Graf 19 Vybrané aspekty KS
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6. NORMY

Skaly jednotlivych oblasti a aj celkového hodnotenia klimy $koly nie st vhodné na priame
porovnanie, pretoze u kazdej Skaly nesu Cisla iny vyznam. Pre tGto moznost’ je potrebné
previest’ skoére jednotlivych §kal na spolo¢nu Skalu, ktora nesie informaciu o tom, aké bezna
(resp. extrémna) urcitd hodnota na Skale je. Na zdklade vel'kého mnozstva dat sme sa rozhodli
podl'a vzoru Ceského projektu Cesta ke kvalité¢ vytvorit normy k evalua¢nému nastroju -
Klima 8koly. V Ceskej republike boli vytvorené orientaéné normy na zaklade percentilov -
,percentilova skala“, ktora je zalozend na porovnani so vSetkymi Skolami. Percentil udava,
kolko percent §kdl ziskalo rovnaké alebo lepSie hodnotenie ako konkrétna Skola. Tu teda
plati, ¢im je percentil nizsi, tym vychadza Skola Vv porovnani s ostatnymi lepSie t.j. orientacia
percentilu je rovnaka ako pri hodnotiacej Skale 1 az 4. Normy sluzia hlavne pre jednotlivé
skoly, ktoré sa ztcastnili merania klimy Skoly a z merania dostali reporty. Nase percentilové
normy sme nasledne porovnali s orientaénymi normami v Ceskej republike a neukézal sa nam
medzi nimi rozdiel — st zhodné. Ked'ze sa nam ukazali rozdiely medzi ZS a GYM, aj samotné
normy boli tvorené osobitne pre Ziakov ZS a ziakov GYM a taktieZ osobitne pre uéitelov ZS
a u¢itelov GYM, na rozdiel od Ceskej republiky, kde boli vytvorené spoloéné normy pre oba
druhy skol.

6.1 Normy pre Ziakov

Normy z dotaznika pre Ziakov ZS vychadzali z dat, ktoré tvorilo 3064 Ziakov ZS, a &o sa

tyka poétu $kol, tak tych bolo pri tvorbe noriem 71 ZS. Normy pre Ziakov ZS uvadzame
v Tab. 45 pre 10, 25, 50, 75 a 90 percentil.

Tab. 45 Normy - Dotaznik pre fiakov ZS

Vnimana
. s . .
5 Spokolnogt s podpora zo Negatlvn_e Utenie Vztahy so Celkove_
VA prostredim hodnotenie . " . | hodnotenie
« strany e ma bavi | spoluziakmi 5
Skoly S ucitelov KS-7Z
ucitel’ov
Pocet ziakov 3064 3064 3064 3064 3064 3064
Pocet §kol 71 71 71 71 71 71
10 1,33 1,83 1,83 1,33 1,60 1,72
25 1,83 2,17 2,00 1,67 2,00 1,94
Percentil | 50 2,17 2,50 2,33 2,00 2,40 2,22
75 2,50 3,00 2,83 2,33 2,80 2,56
90 2,83 3,33 3,17 2,67 3,20 2,89

Normy z dotaznika pre Ziakov GYM vychadzali z dat, ktoré tvorilo 4298 ziakov GYM,
aco sa tyka poctu §kol, tych bolo pri tvorbe noriem 68 GYM. Normy pre ziakov GYM
uvadzame v Tab. 46 pre 10, 25, 50, 75 a 90 percentil.
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Tab. 46 Normy - Dotaznik pre Ziakov GYM

. s Vnimana , .
ovia | prriin | P | podroni | LS | Vet e | ot

Skoly uditelov ucditelov KS-Z

Pocet Ziakov 4298 4298 4298 4298 4298 4298
Pocet $kol 68 68 68 68 68 68

10 1,50 2,00 1,83 1,50 1,60 1,78

25 1,83 2,17 2,17 1,67 2,00 2,00

Percentil | 50 2,17 2,50 2,50 2,00 2,20 2,28
75 2,67 3,00 2,83 2,33 2,60 2,61

90 3,00 3,33 3,17 2,67 3,00 2,89

6.2 Normy pre ucitelov

Normy z dotaznika pre u¢itelov ZS vychadzali z dat, ktor¢ tvorilo 1792 ucitel'ov ZS, a o
sa tyka poctu $kol, tych bolo pri tvorbe noriem 65 ZS. Normy pre ucitelov ZS uvadzame
v Tab. 47 pre 10, 25, 50, 75 a 90 percentil.

Tab. 47 Normy - Dotaznik pre uéitel’ov ZS

5 Spokojnost Nespokoj n9st’ Vybavenie ’ Ocenenie Fyzické_ Celkové_
VA v $kole S prvocesml v Skoly Vzt’ahy ZQ .strany prgstredle hodn9ten|e
Skole Ziakov Skoly KS-U
Pocet Ziakov 1792 1792 1792 1792 1792 1792 1792
Pocet $kol 65 65 65 65 65 65 65
10 1,25 1,14 1,20 1,20 1,40 1,00 1,30
25 1,50 1,43 1,60 1,40 1,80 1,40 1,60
Percentil | 50 1,88 1,71 2,00 1,80 2,00 1,80 1,85
75 2,25 2,00 2,40 2,00 2,40 2,00 2,15
90 2,50 2,29 2,60 2,40 2,60 2,40 2,39

Normy z dotaznika pre ucitelov GYM vychadzali z dat, ktoré tvorilo 1136 ucitelov GYM
a ¢o sa tyka poctu skol, tych bolo pri tvorbe noriem 55 GYM. Normy pre ucitelov GYM
uvadzame v Tab. 48 pre 10, 25, 50, 75 a 90 percentil.

Tab. 48 Normy - Dotaznik pre uitel’ov GYM

Oceneni
S c oy .
Spokojnost Nespokolnpst Vybavenie ’ e 70 Fyzncke_ Celkove_
GYM " s procesmi v " Vztahy prostredie | hodnoteni
v Skole » Skoly strany v &
Skole e Skoly e KS-U
Ziakov
Pocet Zziakov 1236 1236 1236 1236 1236 1236 1236
Pocet $kol 55 55 55 55 55 55 55
10 1,38 1,29 1,20 1,20 1,60 1,20 1,40
25 1,63 1,57 1,60 1,40 1,80 1,60 1,61
Percentil | 50 2,00 1,86 2,00 1,60 2,00 1,80 1,90
75 2,25 2,14 2,40 1,80 2,40 2,20 2,15
90 2,63 2,29 2,80 2,00 2,60 2,60 2,40
NUCEM, Bratislava 2015 Strana | 37




Sprdva z merania klimy skoly

7. DISKUSIA

Do merania bolo zapojenych 7 632 ziakov a3 028 ucitelov zo 139 skol. Na zaklade
ziskanych vysledkov validacie dotaznikov KS-Z a KS-U ich povaZzujeme za uZitoény néstroj
zistovania klimy Skoly na Skolach. Okrem vyuzitia na vyskumné ucely je nastroj vhodny
predovsetkym na autoevaluaciu $kol, ktory méze pomoct’ Skoldm — riaditelom, ucitel'om
zmapovat celkovi klimu ich skoly a zistit’, aka je spokojnost’ Ziakov a ucitelov s jednotlivymi
oblastami KS. Pre pouzitie je vhodné vyuzit verziu pre Ziakov a uéitelov spolu, alebo ju
doplnit’ aj 0 verziu pre rodi¢ov, aby sa dosiahol komplexnejsi obraz o klime danej Skoly.

Z celkového pohladu bola klimy Skoly hodnotend pozitivne. Klimu Skoly hodnotili
pozitivnejsie ucitelia ako Ziaci nasej vzorky.

Druh skoly sa pri celkovom hodnoteni klimy $koly ziakmi nepreukazal ako vyznamny
determinat. Pri hodnoteni jednotlivych oblasti klimy $koly ziakmi sa uz vS8ak ukazali rozdiely
v hodnoteni medzi ZS a GYM nadej vzorky. Ziaci ZS naej vzorky vysli ako spokojnejsi
s prostredim $koly, a aj u¢itelov povazuji za viac chapajucich a napomahajucich. Ziaci GYM
nasej vzorky zasa hodnotili pozitivnejsie vztahy so spoluziakmi.

V zavislosti od pohlavia sa neukazali vyznamné rozdiely v celkovom hodnoteni klimy
Skoly ziakmi, ale pri hodnoteni jednotlivych oblasti sa pohlavie ukézalo ako vyznamny
determinat. Na ZS boli dievéata spokojnejsie s prostredim $koly a ukazalo sa, Ze ich aj u¢enie
bavi viac ako chlapcov. Na GYM sa tento trend potvrdil len v oblasti ,,uenie ma bavi®, ktoru
hodnotili priaznivejsie dievcata.

V zavislosti od kraja sa nam preukdzali Statisticky avecne vyznamné rozdiely.
Najmarkantnejsie sa lisilo hodnotenie Ziakov nasej vzorky v Bratislavskom kraji a to hlavne
v oblasti ,,spokojnost s prostredim $koly“, rovnako na ZS a GYM, ktoré je najmenej
priaznivejsie.

Utitelia ZS hodnotili celkova klimu $koly priaznivejsie ako u¢itelia GYM. Vzhl'adom na
pohlavie bola celkova klima $koly hodnotend rovnako. Pri hodnoteni jednotlivych oblasti
klimy Skoly uclitel'mi, vSetky oblasti okrem oblasti ,,vztahy* hodnotili priaznivejSie ucitelia
7S nasej vzorky. Spominanil oblast’ ,,vztahy* hodnotili priaznivejsie u¢itelia GYM nasej
vzorky.

Na ZS a GYM nasej vzorky vnimali uéitelia - muzZi priaznivejsie vybavenie koly a fyzické
prostredie Skoly ako ucitel’ky - Zeny. TieZ sa nam ukazal rozdiel v oblasti ,,ocenenie zo strany
ziakov*, kde boli pri hodnoteni optimistickejsie uéitel’ky - Zeny na ZS nasej vzorky. Na GYM
sa nam okrem spominanych oblasti ukazala $tatisticka a vecna vyznamnost’ eSte aj v oblasti
,vztahy“, ktori hodnotili pozitivnejsie ucitelia - muzi z GYM nasej vzorky a pri oblasti
,»Spokojnost’ v §kole* sa ndm ukézala len vecnd vyznamnost a tato oblast’ hodnotili tiez
pozitivnejsie u¢itelia - muzi. Pri krajoch sa na ZS najmarkantnejsie li§ilo hodnotenie ugitel'ov
v Bratislavskom a Banskobystrickom kraji ato hlavne v oblasti ,,spokojnost’ s prostredim
Skoly*“, ktoré je najmenej priaznivejSie. Pri analyze rozdielov vysledkov na GYM naSej
vzorky a Vv jednotlivych krajoch Slovenska sa nam preukazali Statisticky a vecne vyznamné
rozdiely vo vSetkych oblastiach, okrem oblasti ,,ocenenie zo strany ziakov* Najviac sa lisilo
hodnotenie ucitel'ov v Nitrianskom a Presovskom kraji na Skolach nasSej vzorky, ktorych
ucitelia hodnotili jednotlivé oblasti klimy Skoly priaznivejSie oproti hodnoteniam ucitelov z
inych krajov. Dizka posobenia ucitelov na danej kole nie je v tesnom ani $tatisticky vyznamnom
vzt'ahu s oblast'ami a ani celkovym hodnotenim klimy Skoly.

Priame porovnanie vysledkov dotaznikov KS-Z aKS-U je mozné pomocou vybranych
aspektov klimy skoly. Ide o rovnako formulované polozky pre uditelov a ziakov. Vybrané
aspekty klimy Skoly reprezentuju v dotaznikoch ekologickti (vyzdoba Skoly), personédlnu
(odbornost” ucitela), socidlnu (vztahy medzi Ziakmi, vztahy medzi Ziakmi a ulitelmi) a
kultarnu oblast’ (pocity zo Skoly). Tu sa preukazal aj Statisticky a aj vecne vyznamny rozdiel.
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Ucitelia hodnotili pozitivnejsie vyzdobu skoly, odbornost’ u€itel'ov, vzajomné vztahy ucitel'ov
a ziakov a pocity zo Skoly. Inak tomu bolo pri aspekte ,,vztahy medzi ziakmi®, ktory hodnotili
pozitivnejsie Ziaci, bolo to rovnaké na ZS aj na GYM.

Z dotaznikov KS-Z aKS-U boli nasledne vytvorené normy. Ide o percentové skaly
samostatne vypocitané pre ZS apre GYM. .Tietoboli vytvorené podla vzoru Ceske;
republiky.
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Dotaznik pre ucitel'ov

Sprdva z merania klimy skoly

5 KSZ — Mares, J., Jezek, S., Grecmanova, H., Dopita, M.
Adaptovali: Springelova - Bukvajova, M., Fiilopova, E

Skola je prostredie, ktoré vetci poznate ako byvali Ziaci a dnes i ako uditelia. Vase
informacie mozu prispiet’ k zisteniu pripadnych nedostatkov a k zlepSeniu zivota v Skole.
Zamyslite sa nad uvedenymi tvrdeniami, ktoré suvisia so Skolou, kde pracujete. Posudzujte
celu Skolu, vSetkych ucitelov 1 ziakov, ktorych vyucujete. Zvazte a rozhodnite sa, ¢i s uréitym
nazorom alebo situdciou mozete rozhodne suhlasit’, skor suhlasit’, skor nesthlasit’ alebo
rozhodne nesuhlasit’. Oznacte prislusné policko. Je dolezité, aby ste sa vyjadrili ku kazdému
tvrdeniu. Vyplite, prosim, tiez tdaje na konci dotaznika. Oznacte prislusnt ¢islicu. Cely
dotaznik je anonymny. Vypliiovanie dotaznikov trva priblizne 15 minut.

1) Budova $koly sa mi paci.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlasim

3)

Skéor nesuhlasim

(2)

Rozhodne
1)

nesuhlasim

2) Vyzdoba $koly sa mi paci.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlasim

(3)

Skéor nesuhlasim

()

Rozhodne

1)

nesuhlasim

3) Moje pracovné zazemie mi v $kole vyhovuje (stol, stolicka....).

(4)

Rozhodne sthlasim

Skor suhlasim

3)

Skor nesuhlasim

2

Rozhodne
1)

nesthlasim

4) V skole je nedostatok Specializovanych ucebni.

(4)

Rozhodne sthlasim

Skor suhlasim

3)

Skor nesuhlasim

2

Rozhodne
1)

nesthlasim

5) V skole je vzdy upratané.

(4)

Rozhodne stihlasim

Skor suhlasim

©)

Skor nesuhlasim

(2)

Rozhodne
1)

nesthlasim

6) Stav hygienickych zariadeni (WC, sprchy, umyvarne, ...) je vyhovujlci.

(4)

Rozhodne suahlasim

Skor suhlasim

(3)

Skor nesuhlasim

()

Rozhodne
1)

nesuhlasim

7) Méam k dispozicii d

ostatok pomdcok na

vyucovanie.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlasim

3)

Skor nesuhlasim

(2)

Rozhodne
1)

nesuhlasim

NUCEM., Bratislava 2015

Strana | 41




Sprdva z merania klimy skoly

8) V ucebniach, v ktorych u¢im, som spokojny/a s didaktickou technikou.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

©)

Skér nesuhlasim

2)

1)

Rozhodne nesahlasim

9) Skola disponuje mnozstvom dostupnych informaénych zdrojov pre vyu¢ovanie (knihy,

ucebnice, Casopisy ...)

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

©)

Skér nesuhlasim

)

1)

Rozhodne nesahlasim

10) So stravou v skolskej jedalni som spokojny/a.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

(3)

Skér nesuhlasim

()

1)

Rozhodne nesahlasim

11) Vybavenie zborovne je funkéné/ucelné.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

(3)

Skéor nesuhlasim

()

1)

Rozhodne nesuhlasim

12) Od ziakov Casto po¢uvam, ze niektori ucitelia nie st schopni odpovedat’ na ich otazky,

ktor¢é sa tykaju uciva.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

(3)

Skéor nesuhlasim

()

1)

Rozhodne nesthlasim

13) Myslim si, Ze mnoho mojich kolegov chce zo skoly odist’.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

(3)

Skéor nesuhlasim

()

1)

Rozhodne nesuhlasim

14) Mnoho rodi¢ov m

a uraza.

Rozhodne sthlasim

(4)

Skor suhlasim

3)

Skor nesuhlasim

2

1)

Rozhodne nesuhlasim

15) Komunikacia medzi vedenim $koly a u¢itelmi je bezproblémo

va.

Rozhodne sthlasim

(4)

Skor suhlasim

©)

Skor nesuhlasim

(2)

1)

Rozhodne nesthlasim

16) Myslim si, Ze moj

a praca v Skole je dostatocne financ¢ne ohodnotena.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

©)

Skor nesuhlasim

(2)

1)

Rozhodne nestthlasim

17) Vedenie skoly ma uZ niekol’kokrat sklamalo svojim postojom k zaleZitostiam tykajucim

sa ucitel'ov.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

3)

Skor nesuhlasim

(2)

1)

Rozhodne nesuhlasim
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18) Ziaci nasej $koly nie st ochotni vzajomne si pomahat’.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlasim

©)

Skér nesuhlasim

2)

Rozhodne
(1)

nesuhlasim

19) Na vacsinu svojich ziakov sa mézem spolahnut’.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlasim

3)

Skor
(2)

nesuhlasim

Rozhodne
1)

nesuhlasim

20) Mam strach z niektorych ziakov naSej Skoly.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlasim

3)

Skoér
2)

nesuhlasim

Rozhodne
1)

nesuhlasim

21) Bojim sa niektorych kolegov v §kole.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlasim

3)

Skoér
(2)

nesthlasim

Rozhodne
1)

nesuhlasim

22) Ziaci sa boja niektorych spoluziakov.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlasim

(3)

Skor
(2)

nesuhlasim

Rozhodne
(1)

nesuhlasim

23) Ziaci st ochotni pomahat’ mi s pripravou na vyucovanie.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlasim

(3)

Skéor nesuhlasim

()

Rozhodne
1)

nesuhlasim

24) Som spokojny/a s

tym, €o sa ziaci na mojich hodinach naucia.

(4)

Rozhodne sthlasim

Skor suhlasim

3)

Skor nesuhlasim

2

Rozhodne
1)

nesthlasim

25) Oceniujem snahu svojich ziakov podéavat’ v Skole €o najlepSie vykony.

(4)

Rozhodne sthlasim

Skor suhlasim

3)

Skor nesuhlasim

2

Rozhodne
1)

nesthlasim

26) Niektori kolegovia ma svojimi poziadavkami obmedzuju.

(4)

Rozhodne stthlasim

Skor suhlasim

©)

Skor nesuhlasim

(2)

Rozhodne

1)

nesthlasim

27) V naSej Skole mézem naplno uplatnit’ svoj potencial nad ramec vyucby.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlasim

(3)

Skor nesuhlasim

()

Rozhodne
1)

nesuhlasim

28) V nasej Skole sa ni¢ zaujimavé nedeje.
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Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skér nesuhlasim Rozhodne nesuhlasim
(4) 3) 2) 1)

29) V skole maju ziaci moznost’ objavovat’ nové veci.

Rozhodne suhlasim Skér suhlasim Skoér nesuhlasim Rozhodne nestihlasim
4) 3) 2) (1)

30) Vedenie skoly podporuje, ked ucitelia uplatiiuji vo vyucbe rdozne inovacie.

Rozhodne suhlasim Skér suhlasim Skoér nesuhlasim Rozhodne nestihlasim
4) 3) 2) (1)

31) Vsetci ziaci dodrziavaju pravidla v skole.

Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skéor nesuhlasim Rozhodne nesuhlasim
4) 3) (2) (1)

32) Niektori ucitelia pravidla nedodrZiavaju.

Rozhodne suhlasim Skér suhlasim Skoér nesuhlasim Rozhodne nestihlasim
4) 3) (2) 1)

33) Moj rozvrh hodin mi kazdoro¢ne vyhovuje.

Rozhodne suhlasim Skér suhlasim Skoér nesuhlasim Rozhodne nestihlasim
4) 3) (2) 1)

34) Som rad/rada, Ze pracujem v tejto Skole.

Rozhodne suhlasim Skoér suhlasim Skoér nesuhlasim Rozhodne nestihlasim
4) 3) (2) (1)

35) Myslim si, Ze nase Skola mé v porovnani s ostatnymi Skolami v okoli dobré meno.

Rozhodne suhlasim Skoér suhlasim Skoér nesuhlasim Rozhodne nestihlasim
4) 3) (2) (1)

36) Ste: muz Zena

37) Ako dlho pracujete v tejto Skole?

0-2 roky 3-10 rokov 11-18 rokov 19-26 rokov 27 a viac

rokov

Dakujeme za ¢as, ktory ste venovali vyplneniu dotaznika. V pripade, Ze by ste chceli nie¢o
dodat’ k téme dotaznika alebo k uvedenym tvrdeniam, tu je priestor pre vaSe poznamky:
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KSZ - Klima §koly — dotaznik pre Ziaka

KSZ - Mareév, J., Jezek, S., Grecmanova, H., Dopita, M.
Adaptovali: Springelova - Bukvajova, M., Fiilopova, E.

Dotaznik pre Ziakov

Ked sa povie $kola...Vybavi sa ti prostredie, ktoré velmi dobre poznas. Tvoje
informacie moézu prispiet’ k odhaleniu pripadnych nedostatkov a k zlepSeniu zivota v Skole.
Zamysli sa nad uvedenymi tvrdeniami, ktoré stvisia s tvojou Skolou a tym, ¢o sa v nej deje
(odohrava). Posudzuj celti svoju Skolu, vSetkych tvojich uéitelov i spoluziakov, ktorych
poznas. Premyslaj, ako to vnimas ty. Zvaz a rozhodni sa, ¢i v tomto dotazniku s urcitym
nazorom alebo tvrdenim moze$ rozhodne suhlasit’, skor suhlasit’, skor nesthlasit’ a alebo
rozhodne nesuhlasit’. Ozna¢ prislusné poli¢ko. Je dolezité, aby si sa vyjadril/a v kazdom
riadku. Cely dotaznik je anonymny. Vypliiovanie dotaznika trva priblizne 20 minut.

Budova nasSej Skoly sa mi paci.

(4)

Rozhodne suhlasim

Skor suhlfsi

)

2)

Skéor nesuhlasim

Rozhodne nesuhlasim

1)

medzi tym, napr. skor suhlasim, oznac cislicu 3 ako na priklade vyssie.

AK s tvrdenim ,,Budova nasej Skoly sa mi pdci® rozhodne suhlasis (s tvrdenim sa
stotoznujes) oznac cislicu 4. Ak s tvrdenim rozhodne nesuhlasis, oznac cislicu 1. Ak to je nieco

1) Budova naSej Skoly sa mi paci.

Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skéor nesuhlasim Rozhodne nesuhlasim
4) 3) (2) 1)
2) Vyzdoba $koly sa mi paci.
Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skéor nesuhlasim Rozhodne nesuhlasim
4) 3) (2) (1)
3) Okolie $koly povaZujem za upravené.
Rozhodne sahlasim Skor suhlasim Skéor nesuhlasim Rozhodne nesuhlasim
4) 3) 2) (1)
4) V $kole je vidy upratané.
Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skoér nesuhlasim Rozhodne nesuhlasim
(4) 3) 2) 1)
5) Nevyhovuje mi priestor pre odkladanie vlastnych veci v $kole.
Rozhodne suhlasim Skoér suhlasim Skor nesuhlasim Rozhodne nesuhlasim

(4)

©) (2)

1)

6) Stav hygienickych zariadeni (WC, sprchy, umyvarne ...) je vyhovujuci.
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Rozhodne suhlasim

(4)

Skor stuhlasim

3)

Skor nesuhlasim

)

Rozhodne
1)

nesuhlasim

7) Som spokojny/a

s nabytkom nasej Skole (s lavicami, stolickami, ..

)

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

©)

Skér nesuhlasim

2)

Rozhodne
(1)

nesuhlasim

8) Som spokojny/a s vybavenim nasej telocvi¢ne.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

©)

Skér nesuhlasim

2)

Rozhodne
(1)

nesuhlasim

9) Jedlo v $kolskej jedalni mi vZdy chu

ti.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

(3)

Skéor nesuhlasim

()

Rozhodne
(1)

nesuhlasim

10) U¢itelia maja po

chopenie pre moje problémy.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

3)

Skor nesuhlasim

)

Rozhodne

1)

nesuhlasim

11) Myslim si, Ze u¢itelia nadrziavaju niektorym spoluzZiakom.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

3)

Skor nesuhlasim

2

Rozhodne
1)

nesuhlasim

12) U¢itelia dodrzuju vsetko, ¢o nam slibia.

Rozhodne sthlasim

(4)

Skor suhlasim

(3)

Skor
(2)

nesthlasim

Rozhodne
(1)

nesthlasim

13) Vidsina uditelov mi zle vysvetluje ucivo.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

(3)

Skor
(2)

nesuhlasim

Rozhodne
1)

nesuhlasim

14) V§etci ucitelia maju prehl’ad o tom,

¢o udia.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

(3)

Skor
2)

nesuhlasim

Rozhodne
1)

nesuhlasim

15) Na vyucovacej hodine sa vZdy nudim.

Rozhodne suhlasim

(4)

Skor suhlasim

(3)

Skor
(2)

nesuhlasim

Rozhodne
1)

nesuhlasim

16) Mam radost’ zo svojich $kolskych uspechov.

Rozhodne stihlasim

(4)

Skor suhlasim

©)

Skor
(2)

nestthlasim

Rozhodne
1)

nesthlasim
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17) V $kole mam spoluziaka, ktorému sa méZem s ¢imkolPvek zdoverit’.

(4)

Rozhodne suhlasim

©)

Skor suhlasim

Skér nesuhlasim

2)

1)

Rozhodne

nesuhlasim

18) Na vSetkych spoluziakov sa mézem spolahnut’.

(4)

Rozhodne suhlasim

3)

Skor sthlasim

Skor nesuhlasim

)

1)

Rozhodne

nesuhlasim

19) So spoluziakmi sa navzajom uznava

me.

(4)

Rozhodne suhlasim

3)

Skor suhlasim

Skor nesuhlasim

)

1)

Rozhodne

nesuhlasim

20) Pred spoluziakmi moZem priznat’ kazda svoju chybu.

(4)

Rozhodne suhlasim

(3)

Skor suhlasim

Skéor nesuhlasim

()

1)

Rozhodne

nesuhlasim

21) Mam strach z niektorych spoluziakov.

(4)

Rozhodne suhlasim

3)

Skor suhlasim

Skoér
(2)

nesthlasim

1)

Rozhodne

nesuhlasim

22) Myslim si, Ze ucitelia nas reSpektuju.

(4)

Rozhodne sthlasim

3)

Skor suhlasim

Skor
(2)

nesthlasim

1)

Rozhodne

nesthlasim

23) Bojim sa niektorych ucitelov.

(4)

Rozhodne suhlasim

(3)

Skor suhlasim

Skor
(2)

nesuhlasim

1)

Rozhodne

nesuhlasim

24) Ked’ potrebujem, tak mi spoluZiaci poradia.

(4)

Rozhodne suhlasim

(3)

Skor sthlasim

Skor
(2)

nesuhlasim

1)

Rozhodne

nesuhlasim

25) Ucitelia mi pomahaju pri rieSeni problémov v §kole.

(4)

Rozhodne suhlasim

(3)

Skor suhlasim

Skor nesuhlasim

()

1)

Rozhodne

nesuhlasim

26) U ucitePov moZe

m hPadat’ pomoc pri rieSeni problémov spojenych s ué¢enim.

(4)

Rozhodne stihlasim

©)

Skor suhlasim

Skor nesuhlasim

(2)

1)

Rozhodne

nesthlasim

27) U ucitePov moZem hPadat’ pomoc pri rieSeni osobnych problémoyv.
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Rozhodne suhlasim Skér suhlasim Skoér nesuhlasim Rozhodne nestihlasim
4) 3) 2) (1)
28) Na hodinach sa vel’a nau¢im.
Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skér nesuhlasim Rozhodne nesuahlasim
(4) 3) 2) (1)
29) V 8kole sa snazim podavat’ ¢o najlepSie vykony.
Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skér nesuhlasim Rozhodne nesuahlasim
(4) 3) 2) (1)
30) U¢itelia ocenuji len moje vedomosti, ale nie moju snahu.
Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skéor nesuhlasim Rozhodne nesuhlasim
4) 3) (2) (1)
31) Ucitelia ucia jednotvarne.
Rozhodne suhlasim Skér suhlasim Skoér nesuhlasim Rozhodne nestihlasim
4) 3) (2) 1)
32) Pocas vyucovacej hodiny sa moéZem zapojit’ do diskusie.
Rozhodne suhlasim Skér suhlasim Skoér nesuhlasim Rozhodne nestihlasim
4) 3) (2) 1)
33) V §kole mam mozZnost’ ukazat’, ¢o viem.
Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skor nesuhlasim Rozhodne nesahlasim
4) 3) (2) (1)
34) Som rad/rada, Ze chodim do tejto $koly.
Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skor nesuhlasim Rozhodne nesahlasim
4) 3) (2) 1)
35) Myslim si, Ze nasa $§kola ma v porovnani s ostatnymi §kolami v okoli dobré meno.
Rozhodne suhlasim Skor suhlasim Skéor nesuhlasim Rozhodne nestihlasim

(4)

(3)

()

1)

36) Si:

chlapec

dievéa

Dakujeme za &as, ktory si venoval/a vyplneniu dotaznika. Ak by si chcel/a nie¢o doplnit’ k
téme dotaznika alebo k uvedenym tvrdeniam, tu je priestor pre tvoje postrehy, tvoje

vyjadrenie:
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PRILOHA C
Ukazka reportu Skole
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Report z merania - Klima koly

Skola:  OMNGY

Uvodom
Vaiend pani riaditelka, VaZeny pan riaditel.

V tomto reporte ndjdete hlavné informacie o wsledkoch Dotaznika klimy Skoly, ktoré
boli uréené pre uditefov a Ziakov. Poskytujl wieobecnd informacic o tom, ako sa vdcEina
dopytovanych v Ekole citi a ako o Skole premyEla.

Pojem klima Zkoly je v odbornej literatire definovany réznymi spdsobmi. Klimu Skoly
méZeme chapat ako sibor charakteristik - objektivnych aj subjektiviych, ktoré wyjadruji celkowy
pocit alebo postaj, ktory konkrétni ludia o danej skole ziskavaji. Tento postoj je v ¢ase relativne staly
a vytvara sa u vietkych, ktori v Skole pracuju alebo Studujd, aj u tych, ktori so kolou prichadzaju do
kontaktu inym spdsobom. Tieto pocity a postoje si tieZ ddleZitou spolocnou témou, zhrnutim
jednotlivych subjektivnych pohladov na to, o sa v skole deje, ako Skola funguje a ako by fungovat
mala. Ich zdielanie je velmi ddleiité, pretoie wznamne ovplyvAuje aj to, do konkrétni ludia v skole
robia. Preto je klima Zkoly vieobecne vnimana ako jedna z najddleiitejiich charakteristik fungovania
gkoly.

Dotaznik klimy Zkoby mal dve formy - pre uditela a pre Ziaka. Ucitelia sa vyjadrovali
k 36 otazkam dotaznika a Fiaci k 37 otdzkam.

Dakujeme za vietky pravdivé odpovede a v pripade otdzok méZete napisaf mail na
martina. bukvajova@nucem. sk
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Informacie, ktoré tento report z merania poskytuje:
- celkové hodnotenie klimy Skaly
- hodnatenie jednotlivych ablasti klimy Skaly

W tabulke 1 méZete vidief, kolko ufitelov a Ziakov vasej Ekoly vyplnilo dotaznik Klima
skoly (k5). Graf 1 ndm poskytuje prehlad o tom, aké priemerné hodnotenie respondenti vasej skoly

udali. Priame porovnanie hodnotenia Ziakov a ucitefov nie je jednoznadne mozng, pretoze dotazniky
nebaoli zhodné.

Tahulka 1

| Potetdiakov: | 69 |
19

Pocet utitelov:
Celkové hodnotenie klimy Skoly:

Hodnotiaca £kidla ma hodnoty od 1 do 4 a rovnako ako pri znamkach 1 znamena
najpozitivnejsie hodnotenie a 4 hodnotenie najviac negativne. Takto sU orientované vietky Zkaly
v tomto reporte. V grafe 1 je zobrazené celkové hodnotenie K3 uitelmi a Ziakmi vagej Zkoly.

Graf 1

Ziaci
1 2 3 4
Moderne vzdelavanie pre vedomostnu SpolaCnost, Frojekt je 5pg ufinancovany zo
Marodny Ustav certifikovanych merani vzdeldvania URL: www.nucem.sk, e-testovan n 2
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Pre porovnavanie hodnotenia klimy vasej Zkoly a hodnoteniami inych kol je
moZné poufif percentil. Va3 percentil uddva, kolko percent Skl ziskalo rovnaké alebo lepdie
hodnotenie ako vasa 2kola. Tu teda plati, &im je percentil nizsi, tym vychadza 2kola v porovnani
= ostatnymi lep3ie t.. orientdcia percentilu je rovnaka ako pri hodnotiacej Zkale 1 az 4.

Uditelia:
je priemernd hodnota celkového hodnotenia klimy Ekoly vasimi uéitefmi, £o podla
noriem zodpoveda
percentilu a oproti ostanym Ekoldm vaii ugitelia hodnotia klimu Zkoly
stredne pozitivne
Ziaci:

je priemerna hodnota celkového hodnotenia klimy Skoly Ziakmi vaZej Skoly, o podla
noriem zodpoveda

percentilu a oproti ostanym Zkolam Ziaci vasej Skoly hodnotia klimu Skoly
stredne pozitivne

I:I pozittvne

B skor pozitivne
. stredne pozitivme
. skor negativne

. negativne
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Dotaznikowe meranie na vasej Skole najviac pozitivne hodnoti nasledujice
poloiky, (pri negativne formulovanych otazkach ich zahrnutie do tohto zoznamu znamena
intenzivne popieranie pritomnosti dopytovangho javu):

Ucitelia:
1) Mam strach z niektonych Ziakow nasej Skaly.
2) Mnoho rodicov ma uraza.
3) Bojim sa niektonych kolegov v Ekole.
Ziaci:
1) WV ikole je vidy upratané.
2) Pofas vyufovace] hodiny sa mdZem zapojif do diskusie.
3) Ked potrebujem, tak mi spoluZiaci poradia.
Ako najviac problematicke su respondentmi vnimané tieto polozhky:

Uiitelia:

1) Myslim si, Ze moja praca v Zkole je dostatocne financne chodnotena.
2) V ikole je nedostatok Specializovanych uéebni.

3) Budova Skoly sa mi padi.

Ziaci:
1) Mam strach z niektorych spoluZiakov.
2) U uditelov mdZem hladat pomoc pri rie3eni osobnych problémov.

3} Budova naiej tkaly sa mi paci.
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Uiitelia o klime Skoly:

Rovnakym spdsobom, akym bolo zobrazené celkové hodnotenie klimy Ekoly, si
v grafe 2 zobrazené oblasti klimy Zkoly hodnotené uditelmi. Zobrazené disla s0 potom uvedené
v nasledujiicej tabulke 2. Cim je ni#éia hodnota v danej oblasti, tym je hodnotenie pozitivnejsie, &im
je hodnota oblasti vyiiia, tym je hodnotenie negativnejiie.

Ucitelia sa wyjadrovali k Ziestim oblastiam klimy Skoly a to:

51 - Spokojnost v Skole - zachytdva, ako sa ufitel'v Skole citi.

52 - Nespokojnost s procesmi v Skole - zachytava ucitefov nesdhlas s tym, €o a ako sa v 3kole robi -
od nedodrzania pravidiel cez nedostatocné aktivity Skoly smerom k Ziakom aZ po vyzdobu.

53 - Viybavenie ikoly - zachytdva spokoinost s wwufovacimi pomdckami a wwbavenim ucebni.

54 - Z1& wztahy - zachytdva kritiku kvality medziludskych vzfahowv v Skole - strach, necchotu si
pomahat, urdZajicu kemunikiciu a pod.

55 - Ocenenie Hakov - zachytava pozitivne hodnotenie Ziakov ufitefmi, spokojnost s wkonmia
spravanim Ziakov.

56 - Fyzické prostredie Zkoly - vystihuje hodnotenie, prostredia 2koly, budovy, €istoty, zborovne.

Graf 2
Ucitelia
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Tabulka 2

Moderné vzdeldvanie pre vedomostni spolotnost/Projekt je spolufinancovany zo zdrejov EQ
Maradny ustav certifikovanych merani vadelavania URL: www.nucem.sk, e-testovanie@ nucem.sk 5
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Ziaci o klime skoly:

Rovnakym spdsobom, akym bolo zobrazené celkové hodnotenie klimy Skoly, si
v grafe 3 zobrazené ohla;sti klimy Zkoly hodnotené Ziakmi. Zobrazené disla s potom uvedeng
v nasledujucej tabulke 3. Cim je niZiia hodnota v danej oblasti, tym je hodnotenie pozitivnejsie, cim
je hodnota oblasti vy33ia, tym je hodnotenie negativnejiie.

Ziaci sa vyjadrovali k piatim oblastiam klimy Zkaly a to:

51 - Spokojnost s prostredim Skoly - zachytava Ziacke hodnotenie fyzického prostredia Skoly -
bodovy, jej wzdoby a okolia. Zahria tiez hodnotenie WC a nabytku.

52 - Vnimand podpora zo strany ucitefov - zachytdva to, nakolko Fiaci vnimaju ucitelov ako
podporujucich, chapajicich ¢i napemahajucich.

53 - Megativne hodnotenie uéitelov - zachytava sdhlas s negativnymi turdeniami o uditeloch.

54 - Ufenie ma bavi - zachytdva Ziacke pozitivne hodnotenie ufenia v kole, moZnosf uplatnit v
Zkole svoje moZnosti, hrdost na dspechy.

S5 - Vztahy so spolufiakmi - zachytdva hodnotenie vztahov so spolufiskmi (opora, spolahlivost,
moZnost zverit sa).

Graf 3
Fiaci
a
3
1
51 52 53 54
Tabulka 3

PO I O 0
[Minimum | 135 | 15 |

asimam| 50| 555 ]

Moderné vzdeldvanie pre vedomostnid spalotnost/Projekt je spolufinancovany zo zdrajov EU
Marodny ustav certifikovanych merani vadelavania URL: www.nucem sk, e-testovanie@nucem.sk 6
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Zaver reporiu

Struénu rekapituldciu hlavnych wsledkov pondkajl nasledujice pavudinové grafy
(graf 4). Jednotlivé osi ukazujd porovnanie wysledkov Zkoly s percentilovou normou. Toto
zobrazenie jednak zobrazuje problematické aspekty z pohladu respondentov, ale i rémcovi
predstavu o celkovom hodnoteni. Cim mengiu plochu grafu wsledny mnohouhelnik poknfva, tym
je klima Zkoly lepiia — v porowvnani so 68 gymndziami, ktoré boli pouiité pre stanovenie
orientaénych noriem pre Ziakov a3 so 54 gymnaziami, ktoré boli pouiité pre stanovenis
orientaénych noriem pre ucitelov.

Zhrmutie percentilovych wsledkow:

Graf 4
Ucitelia Ziaci
54

Uiitelia Ziaci
51 - Spokojnost v Ekole 51 - Spokonnost s prostredim Skaly
52 - Nespokojnost s procesmi v Skole 52 - Vnimana podpora zo strany uditelov
53 - Vybavenie Skoly 53 - Negativne hodnotenie ugitelov
54 - Zlé vzfahy 54 - Ugenie ma bavi
55 - Ocenenie Ziakow 55 - Vzfahy so spolufiakmi
56 - Fyzicke prostredie Skoly
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